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Предисловие

Данное пособие является одной из первых научно-методических и учебно-практических разработок по сравнительно новой, находящейся еще в стадии становления дисциплине «Территориальная организация населения». В предлагаемом учебном пособии комплексно рассматриваются вопросы теории, методологии и практики. Работа призвана восполнить вакуум учебно-методической литературы, который существует по данному предмету. Главный акцент в изложении материала сделан на рассмотрении закономерностей, механизмов и технологий территориальной организации населения. Настоящая работа базируется на новейших разработках в данной предметной области. В связи с этим особое внимание уделяется объяснению инновационного учебного материала, который не встретишь ни в каких других учебниках. Цель издания дать целостное полноценное знание по дисциплине «Территориальная организация населения» и представить инновационные подходы в его изучении. Пособие содержит все необходимое для изучения этой дисциплины как самостоятельно, так и в ходе учебного процесса в сотрудничестве с преподавателем. Работа включает в себя тексты базового лекционного материала, программу дисциплины, библиографию, планы семинарских занятий, вопросы для самоконтроля, задания для самостоятельной подготовки, тематику контрольных, реферативных и аналитических работ.
Данное издание предназначено для преподавателей и студентов всех форм обучения, вовлеченных в учебный процесс по специальностям «Государственное и муниципальное управление» и «Документоведение и документационное обеспечение». Кроме того, работа может быть интересна всем, кто интересуется теоретико-методологическими вопросами и прикладными аспектами территориальной организации населения и социальных систем. Материалы, представленные в пособии, затрагивают самые сложные, острые и актуальные проблемы современной российской действительности. В изложении учебного курса пройден путь от фундаментального теоретического знания до прикладного, практического. Все это прослеживается на конкретных примерах территориальной организации населения из прошлого и настоящего.
Автор пособия является доцентом кафедры государственного, муниципального управления и социологии казанского государственного технологического университета и на протяжении нескольких лет преподает дисциплину «Территориальная организация населения» (ТОН) для студентов, обучающихся по специальности «Государственное и муниципальное управление». В последнее время им активно разрабатываются как инновационные методы обучения, так и новый ментальный подход в рассмотрении и преодолении различных социальных проблем, в том числе и в области территориальной организации населения. Накопленный опыт широко применяется в процессе обучения ТОН и представлен в данной работе. Автор обращается к читателям с просьбой направлять все свои предложения, замечания, отзывы и пожелания по электронному адресу: pankorn@rambler.ru. 
Введение
Жизнь человека всегда была связана с территорией, и с древних времен появились знания и практики, которые учили людей правильной территориальной организации. Оказывается, «территория тоже имеет значение», от того, как территориально организована жизнь населения, зависит здоровье, благополучие, безопасность, ментальный комфорт и эффективность производственно-трудовой деятельности. Многое, очень многое в нашей жизни имеет самое прямое отношение к территории. Все беды людей, как известно, происходят от неправильной организации жизни, а неотъемлемой составной частью всей человеческой жизнедеятельности является и территориальная организация. Поэтому когда мы работаем над улучшением последней, то мы тем самым делаем нашу деятельность более эффективной и высокопроизводительной, а всю нашу жизнь лучше и комфортабельнее. Все взаимосвязано: так не бывает, чтобы при неправильной территориальной организации вся остальная организация жизни населения была качественной.
Современное время предъявляет еще более жесткие требования к налаживанию эффективной территориальной организации на всех уровнях. Соответственно растет требовательность к грамотности студентов в этих областях, особенно это касается специалистов управленческих специальностей. В настоящее время можно твердо сказать, что никакого управленца без реальных знаний принципов, факторов, технологий и т.п. по территориальной организации населения нет и быть не может.  В этом надо четко отдавать себе отчет. Актуальность изучения данного курса обусловлена остротой проблем, которые стоят перед Россией и всем международным сообществом в связи с современным территориальным мироустройством, и теми изменениями, которые в нем происходят на самых различных уровнях в условиях всеобщей геополитической трансформации и глобализации. В глобальном мире идет жесткая борьба между государствами, и правильная, грамотно выстроенная территориальная организация обеспечивает серьезные конкурентные преимущества.
Учебная дисциплина «территориальная организация населения» призвана обеспечить управленцев и представителей других специальностей всеми необходимыми знаниями и навыками, которые позволят им успешно выполнять все свои профессиональные обязанности, имеющие отношение к данной тематике. Основным для них становится изучение принципов, факторов и технологий территориальной организации населения, осмысление теоретических и практических вопросов, связанных с пониманием сущности и специфических черт территориального устройства общества, формирование умений и навыков применения полученных знаний в управленческой практике. ТОН предоставляет специалистам такую возможность. Данная научная дисциплина разрабатывает концепцию и методологию исследования территориальной организации населения, территориального управления, систем территориально-хозяйственного регулирования, трансформацию геопространственного континуума и его социального конструирования.

Дисциплина систематизирует идеи и информацию, координиру​ет сведения из разнообразных гуманитарных областей. Она обогащает представления о территории, геопространстве, населении, обществе, государстве, власти, управлении, общественно- политической сис​теме, праве, полученные студентами при изучении смежных дисциплин. Синтез гуманитарных и социальных дисциплин на новом уровне - системного изучения территориальной организации населения - дает комплексное высокоэффективное знание будущему управленцу, менеджеру в государственной и муници​пальной сфере.
В освоении материала студентам особое внимание следует уделять изучению закономерностей и технологий организации жизнедеятельности людей и производительных сил общества, размещение населения, и трансформация его качественных характеристик в контексте территориально-хозяйственного устройства и в рамках функционирования системы государственного и муниципального управления. Помочь правильному восприятию лекционного курса должны вопросы, которые предваряют каждую лекцию, а проверить усвоение всего учебного материала легко посредством контрольных вопросов, которые присутствуют в тематике семинарских занятий. Уточнить вопросы, которые не получили полного освещения в данном учебном пособии, можно путем обращения к специализированной и дополнительной литературе по проблеме. Общий список источников и литературы приводится в конце книги, а тематически с ним можно ознакомиться в разделе семинарских занятий сразу после вопросов для самоконтроля.
Хорошей проверкой полученных знаний будут ответы на ориентировочные экзаменационные вопросы. При подготовке самостоятельных работ по предмету необходимо внимательно прочитать о требованиях, предъявляемых к ним, а также ознакомится с примерной тематикой. Окончательная формулировка темы работы утверждается при непосредственной работе с преподавателем. Следует отметить, что, безусловно, одного только содержания данного пособия недостаточно для того, чтобы исчерпывающе ответить на все возникающие по предмету вопросы. В случае затруднений стоит в начале попытаться разобраться самостоятельно, обратиться к дополнительным источникам и литературе, а затем уже, хорошо подготовившись, можно спросить разъяснения у преподавателя. Пособие излагает материал простым доступным  языком, чтобы студенты с разным уровнем подготовки могли работать самостоятельно над формированием своих базовых знаний. Однако подобное изложение не означает отсутствие в дисциплине сложных для понимания терминов и проблем. Следует понимать, что материалы пособия служат не финальной, а отправной точкой изучения, своеобразным трамплином для выхода на новые более высокие уровни познания предмета. 
Лекция 1. Основы дисциплины «Территориальная организация населения»

1. Основные категории дисциплины.

2. Объект, предмет, цель и задачи ТОН. 

3. Практическое значение знаний о территориальной организации населения. 

Начнем, как говорили древние римляне, «ab ovo» – «с яйца», т.е. начнем с самого начала. С чего начинается любая дисциплина? Мы можем еще ничего не знать о новой научной дисциплине, ничего не знать о ее назначении, о ее содержании, но кое-что мы уже все-таки знаем, раз приступаем к ее изучению. И первое, что мы узнаем о новой дисциплине это ее название. Название в науке имеет большое значение, в отличие, скажем, от художественного творчества научное название должно точно отражать сущность называемого явления. Как правило, научное название несет в себе основную проблему, а применительно к научным дисциплинам можно отметить, что в нем выражается предмет изучения. Следовательно, мы можем предположить, что предметом изучения нашей дисциплины собственно и является «территориальная организация населения». 

Итак, с предметом все более или менее ясно, сразу возникает вопрос «Что же тогда является объектом нашей дисциплины?» Где будем искать объект? Конечно, прежде всего, в названии. Название научной дисциплины содержит в себе свои базовые понятия. Какие термины представлены в данном случае? Это три простых понятия: «территория», «организация», «население», плюс два более сложных интегративных – это «территориальная организация» и «организация населения». Что касается самого сложного «территориальная организация населения», то мы уже отметили, что оно больше всего подходит под понимание предмета дисциплины. Попробуем разобраться, что означают эти понятия и как они соотносятся между собой. 

Возьмем первое, и, казалось бы, самое простое понятие «территория». Вроде бы, кто из нас не знает, что это такое?! Какое-то представление о территории все мы имеем, ведь в повседневной жизни постоянно с ней соприкасаемся. Однако оказывается все далеко не так просто, когда речь идет о научном и специфическом определении этого понятия с позиций нашей дисциплины. В самом общем приближении можно сказать, что территория – это нечто существующее в координатах времени и пространства и заданное определенными границами. Однако такого определения явно недостаточно, чтобы работать в рамках нашей дисциплины, потому что встает еще целый ряд существенных вопросов. А чем или кем задаются эти координаты и эти границы? Что служит нам точкой отсчета? Дело в том, что в отношении территории равно как и в отношении пространства и времени задаются две противоположные позиции. С одной стороны, территорию можно трактовать с позиций чистого времени и чистого пространства. Такой подход означает, что территория существует как бы сама по себе, изначально и независимо от чего-то и кого-то. Из этого посыла, по сути, исходит примордиалистское направление в рамках дисциплины «территориальная организация населения». 

Точно также понимание чистого времени и чистого пространства заключается в том, что они существуют сами по себе, объективно. Но существует и другой посыл, он заключается в том, что и время, и пространство, и собственно территорию мы всегда определяем относительно чего-то или кого-то, и без этого они не существуют, их феномен как изначальная данность отсутствует. Скажем, если мы уберем из нашего мира все вещи, исключим из него все живое и людей в том числе, то возникает вопрос: «А будет ли после этого существовать время и пространство? Относительно чего они будут существовать, если ничего нет?» Тут-то и возникает идея, что все равно нужно нечто, в отношении чего можно было бы определить время, пространство и территорию, а самое главное – нужен тот, кто бы это делал, нужен субъект разграничения, а для нас – это человек, как человек разграничивающий. Таким образом, мы приходим к интересному итогу, оказывается территории без человека, а через него мы выходим на все население, не существует. Территория существует только относительно человека, населения, и только ими определяется. Выясняется, что территория без человека и населения никому не нужна, и вообще без них ее просто нет. Из этих позиций вырастает другой магистральный подход в рамках территориальной организации населения, который оппонирует уже названному примордиалистскому – это конструкционистский. С точки зрения этого направления, территория – это результат  специфического конструирования со стороны людей. 

Неправильно было бы территорию отождествлять со всей земной поверхностью. Территория – это нечто производное от «земли». Под «землей» мы понимаем некую материальную основу, на базе которой люди и создают различные территории. Поэтому принципиальная формула территории имеет вид: «Территория = земля + население». Конечно, за время развития человечества эта формула претерпела серьезные изменения, но ее главное ядро осталось неизменным. Долгое время людская территория являлась прямым продолжением естественной природной территории. Человек был сильно зависим от природы, и его понятие о территории фактически сливалось с идеей «земли» и всем, что она несла. В тот период понятие «земля» было очень емким, многогранным и включало в себя в неразрывной связи множество важных компонентов, которые в настоящее время обрели самостоятельное значение (см. рис. 1). Когда человек получал во владение какую-то территорию, ему жаловали «землю», то это означало: все, что там находится, вместе со всеми водоемами, инфраструктурой и прочим, все, что там бегает, плавает, растет и залегает, принадлежит ему. Проблема была только в том, что до многого в то время он и сам не мог добраться. 
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Рис. 1. Базовая формула территории в традиционном обществе.
Однако в настоящее время все изменилось. Территория современного мира – это не только естественная среда земли, но и искусственная среда – инфраструктура, измененный климат и еще множество компонентов, которые теперь обрели самостоятельное значение. Если раньше природные площади были значительно больше искусственных, построенных людьми, то потом, в какой-то момент, ориентировочно в начале ХХ века они сравнялись, а сейчас искусственные территории многократно превосходят естественные.
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где ПТ – природная территория, а ИТ – искусственная территория.
Наступил момент, когда людям одной земли стало мало: обширные площади заняты на воде и под землей, недра давно уже обрели самостоятельное геостратегическое значение. Современные комфортабельные авиалайнеры среди прочих удобств имеют даже казино, потому что появилось немало людей, которые значительную часть своей жизни проводят в воздухе, и они хотят это время проводить с комфортом. Раньше люди могли лишь ненадолго спускаться под воду, теперь же они могут жить под водой и очень длительное время. В автономном плавании атомные подводные лодки совершают целое кругосветное путешествие без всплытия на поверхность, проходя даже под многометровыми толщами льда. Более того, искусственная территория шагнула в космос. Космонавты  ставят рекорды по длительности проживания на космических станциях, на очереди планы по созданию лунных станций, об этом сейчас уже говорят всерьез. Уже сейчас можно купить землю на Луне, хотя там уже и не земля вовсе, а лунный грунт. В настоящее время человек начинает осваивать и приспосабливать для своей жизни такие среды, о которых раньше и помыслить нельзя было как о сфере его обитания. Таким образом, новая формула территории в наше время выглядит следующим образом: «Территория = земля (рельеф, флора, фауна) + население + инфраструктура + недра и подземье + вода + подводье + воздух + космос». 

Итак, мы говорим «территория», подразумевая «население», и говорим «население», при этом подразумеваем «территорию». Что же мы понимаем под самим понятием «население», и почему мы говорим о его территориальной организации, а не о территориальной организации общества, как предлагалось ранее? Население не имеет социального качества, это больше биологическая и демографическая категория. В этом плане биологию, демографию, этологию, социобиологию и др. связывают с территориальной организацией населения узы тесного сотрудничества, происходит постоянный взаимообмен различными формами, категориями и подходами. В термине «население» мы абстрагируемся от наличия у него надбиологических качеств, каких-то духовных характеристик. Население – это людские ресурсы, людская масса, человеческие ресурсы. Те, кто населяют. Те, кто живут. Это материальная основа мира людей. Это материя людей. 

Население – это популяция людей, животные вида «хомо-сапиенс», взятые в своей массе. Население – это не личности, не индивидуальности, а человеческая биомасса с примерно одинаковыми характеристиками. Общество же – это то, что вырастает из населения. Когда население обретает социальные качества и характеристики, оно становится обществом. Каков механизм этого превращения? На то есть две основные теории. Эти два направления хорошо представлены в социологии и в ряде других социальных наук, с которыми дисциплина ТОН находится в тесном взаимодействии. С одной стороны, это идея того, что общество возникает в интересах всего населения как результат консенсуса, согласия, а с другой, – ей противостоит мнение, что социальная организация возникла на базе насилия для поддержания господства одних групп людей над другими (см. рис. 2).
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Превращение населения в общество – это уже своего рода организационный процесс. Поэтому настала пора определиться нам с термином «организация». Как мы будем его понимать в рамках нашей дисциплины? Управленческие науки и дисциплины, в том числе теория управления, социология управления, менеджмент и другие дают нам ключ к пониманию такого термина, как «организация». Трактоваться это понятие может в двух аспектах, т.е. содержит в себе два значения, как две стороны одной медали. Статическая составляющая понимает «организацию» как некую структуру, которая имеет относительно устойчивые характеристики. Иными словами, это система, элементы которой приведены в относительно устойчивое состояние. В этом случае она характеризуется инертностью, консервативностью. Динамическое значение понятия «организация» подразумевает сам процесс упорядочивания, приведение в соответствие некоторых элементов с целью дать им новое качество и/или определенное направление, придать нужный вектор развития. Что касается понимания этой категории в рамках территориальной организации населения, то оно будет органично включать в себя оба этих смысла, без ущерба одному из них.

Соответственно объектом дисциплины следует признать либо «территорию с находящимся там населением», либо «население,  размещающееся на определенной территории». Последнее, пожалуй, будет вернее, потому что в предмете речь идет об организации населения посредством территории или о территориальной организации населения, о чем мы и сказали в начале. Если же  требуется более расширительное трактование объекта с тем, чтобы охватить его максимально полно, то мы можем сказать следующее: объектом изучения дисциплины «Территориальная организация населения» является организация жизнедеятельности людей и производительных сил общества, размещение населения и трансформация его качественных характеристик в контексте территориально-хозяйственного устройства и в рамках функционирования системы социального управления. Такое определение связано с тем, что территориальная организация населения – это составная часть общей организации жизнедеятельности людей.

Предметом дисциплины, если брать его в расширительном толковании, соответственно будет территориальная организации населения, ее принципы, формы и методы, количественные и качественные параметры территории и населения, методики их определения и оценки, а также технологии их регулирования и управления, деятельность и взаимодействие территориально-хозяйственных комплексов, формирование и развитие геопространства, его отражение в массовом сознании и способы воздействия на него. Для чего нужна собственно территориальная организация населения в жизни людей, каким целям она служит и какие задачи решает? В целом ответить на этот вопрос можно просто: чтобы сделать жизнь людей более эффективной, помочь людям реализовать все свои позитивные смыслы. Но в этом ответе можно выделить два относительно самостоятельных аспекта, а именно – высокую производительную созидательность и комфорт жизни и деятельности. Таким образом, предназначение это двойственно – с одной стороны оно реализуется в повышении работоспособности и эффективной производственной деятельности людей, а с другой – в обеспечении комфортабельной жизни. Понятно, что обе эти составляющие тесно взаимосвязаны между собой, и от одного зависит и другое.

Цель же самой дисциплины – это познание и систематизация принципов, факторов и технологий территориальной организации населения, осмысление теоретических и практических вопросов, связанных с пониманием сущности и специфических черт территориального устройства общества. Кроме того, в рамках дисциплины разрабатывается концепция и методология исследования территориальной организации населения, территориального управления, систем территориально-хозяйственного регулирования, трансформацию геопространственного континуума и его человеческого конструирования. Хотя многие студенты и считают, что ТОН – это больше теоретическая дисциплина, на самом деле это не так.

Данный курс несет в себе большое практическое значение. Одной из главных задач нашего изучения является формирование умений и навыков применения полученных знаний в практике специалистов, которые будут сталкиваться с вопросами территориальной организации населения. Более того, знания ТОН универсальны, и даже если человек никогда не будет занимать начальственных должностей и ему не придется управлять какими-то территориями и группами населения, тем не менее, усвоение многих принципов и технологий территориальной организации может сослужить хорошую службу и в повседневной жизни. Ведь все мы, так или иначе, связаны с определенными территориями, на них мы живем и функционируем, всем нам приходится так организовывать свою жизнь, чтобы это взаимодействие с человеком и территорией было эффективно. Знания ТОН помогают нам в этом, как мы убедимся, и на самом верху и на самых нижних уровнях действуют одни и те же принципы, применяются однотипные технологии, но это уже сюжет следующей лекции.

Лекция 2. Уровни, базовые принципы и факторы территориальной организации населения
1. Эволюция и виды территориальной организации населения.
2. Уровни территориальной организации: микро-, мини-, миди-, макро- и мега-уровень.
3. Основные принципы организации территории людьми.
4. Главные факторы территориальной организации населения.

Итак, как было отмечено на прошлой лекции, территориальная организация населения является составной частью общей организации жизнедеятельности людей, в настоящее время в большей степени это часть социальной организации жизни человеческого рода. Вместе с тем было также отмечено, что, видимо, первый акт осознанной территориальной организации со стороны людей стал составляющей перехода от асоциального состояния населения собственно к общественному устройству человеческой жизнедеятельности. Таким образом, прослеживаются вполне четкие этапы эволюции механизмов территориальной организации населения. Изначально, можно говорить о досоциальном периоде в территориальной организации жизни людей, когда общества как такового еще не существовало. Во времена первобытности первые племена  тоже имели свою территорию, на которой охотились, занимались собирательством и которую защищали от вторжения чужаков. 

Поэтому резонно говорить о наличии прототерриториальной организации жизни людей, которая строилась инстинктивно, по законам животного мира, потому что человеческий род еще не выделял себя полностью из мира природы. Территориальную организацию, в результате которой был осуществлен переход от дикости к обществу, назовем первичной. Соответственно, вся последующая территориальная организация населения, которая проходит уже в тесной связи с социальностью человека (но целиком не сводится к ней), будет носить вторичный характер. Если первичная и проторганизация скрыты от нас в глубине веков, то вторичную мы можем наблюдать постоянно, собственно она-то и является основным предметом рассмотрения нашего курса. В настоящее время мы имеем дело исключительно с вторичной территориальной организацией, которая нацелена на повышение эффективного функционирования общества (см. рис. 3).
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Умелая (вторичная) территориальная организация населения должны обеспечивать эффективное функционирование общества, а именно – выживание и развитие общества. Соответственно, если говорить об уровнях, на которых протекает современная вторичная территориальная организация населения, то исследователи определяют их по-разному, довольно часто предлагают трехуровневую модель. Однако, на наш взгляд, более правомерно выделение пяти базовых уровней, которые можно представить и охарактеризовать в следующей схеме (см. рис. 4).
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Несмотря на то, что эти уровни сильно различаются по масштабу, есть в них и нечто общее, особенно в плане территориальной организации населения. Что же общего может быть у уровней в диапазоне от микро- до мега-? Оказывается, это принципы и построенные на них технологии. Дело в том, что при организации своей жизнедеятельности на самых разных уровнях люди следуют сходным принципам и порой сами того не замечают, потому что многие из них обусловлены самой природой человека и определяются его бессознательным. Итак, рассмотрим основные принципы, посредством которых люди осознанно или неосознанно осуществляют свою территориальную организацию. Сразу заметим, что в качестве базового для их выделения  возьмем наиболее актуальный для всех, так как все с ним имеют дело – микро-уровень. 

1. Принцип «пополама». Подобное необычное название дано для легкости запоминания и указывает на естественную реакцию людей, которые оказываются перед необходимостью разделения между собой определенной территории. Обратите внимание на двоих людей сидящих за столиком, они делят отведенное им пространство примерно поровну, т.е. пополам. Научным языком это называется: принцип равного распределения территории между эквивалентными единицами.

2. Принцип большого тела. Или второе название: «Принцип большого корабля», сформулирован так в соответствии с поговоркой «большому кораблю – большое плавание». Иными словами, большому человеку дается большая территория. Можно это понимать буквально: чем больше тело у человека, тем больше ему требуется места, но чаще в современном обществе это имеет символическое значение. В соответствии с этим принципом возникает два производных.
а) Принцип старшинства. Это уже основополагающий принцип при распределении территории между неравнозначными единицами, он гласит: кто обладает большим статусом, получает право на большую территорию. Я старше, мне больше надо. Ты маленький, тебе меньше, подвинься. У Гитлера был огромный кабинет. Царские палаты были большие. У российских чиновников высшего ранга большие кабинеты. Большие виллы, угодья, дворцы и прочее – у олигархов. Большое пространство подчеркивает статус. 
б) Принцип большинства. Кого больше, тем большая территория. Более многочисленная семья получает право на большую жилплощадь и прочее. Но на более высоких уровнях этот принцип не всегда срабатывает, потому что сталкивается с другими факторами. Скажем, у народов все не так просто. Ареалы проживания этносов уже распределены, и попытки расширить свою территорию вызывают конфликты, вплоть до военных. Раньше те, кого было больше, вытесняли тех, кого меньше и отвоевывали себе территорию. Сейчас китайцев больше всех, они и мигрируют по всему миру, но для самого Китая территорию отдавать никто не торопится. 

3. Принцип наследия или прецедента. Он превращается в исторический принцип на более высоких уровнях. Ранний приход на территорию дает приоритетное право на владение ей. Действие этого принципа характеризуется формулами: «Мы были здесь раньше», «Давно здесь сидим», «Всегда земля была наша», «Еще деды владели» и т.д. Поскольку в современном мире каждая территория уже неоднократно переходила из рук в руки, то действие этого принципа редко проходит в чистом виде и тесно сопряжено с юридическими определениями. Если в новых международных соглашениях прозвучит какой-то год, то это означает, что данный временной срез может в дальнейшем служить отправной точкой для последующего территориального разграничения.

4. Принцип «де юре» или юридически. Люди придумывают правила, по которым они делят территорию, и те из них, которые для социальной жизни носят объективный и обязательный характер, облекают в законодательную форму. Таким образом, территория может принадлежать и регулироваться на правовых основаниях, по закону.

5. Принцип «де факто», или по факту, фактически. По сути, это принцип силы, кто фактически контролирует ту или иную территорию. В современном мире много спорных территорий, но всегда их какая-то сторона контролирует по факту. Япония не признает принадлежность России четырех островов Курильской гряды и считает их своей территорией, но поделать с этим ничего не может.  Международное сообщество не признает присоединение Тибета к Китаю, но по факту это часть китайской территории.

6. Принцип выживания или прожиточного территориального минимума. Помимо всего прочего человеку нужна территория, хотя бы для того, чтобы просто жить или выживать. На одной ноге долго не простоишь. Поэтому самый минимум территории для человека определяется просто, прежде всего размерами его тела. Надо чтобы человек мог свободно сидеть, стоять, лежать, потянуться, чтоб ничего ему при этом не мешало. С древних времен применяются пытки, построенные именно на нарушении этого принципа, на ограничении жизненного пространства. Яркий тому пример – пытка «каменный мешок», тесное пространство, в котором человек находился в скрученном положении и не мог даже разогнуться. Российские тюрьмы критикуют за нарушение прав человека, в первую очередь за перенаселенность в тесных камерах, что создает дискомфортные условия проживания. Поэтому даже в тюрьме надо жизненное пространство. На геополитическом уровне этот принцип часто используется для манипуляции сознанием людей. Так, Гитлер спекулировал идеей ограниченности жизненного пространства немецкого народа и внушал немцам необходимость новых завоеваний для его расширения. 

7. Принцип открытости. Несмотря на то, что именно закрытость, возведение определенных границ, барьеров делает территорию – территорией, полностью закрытая территория никому не нужна. Территория должна быть открытой во внешнюю среду, сообщаться с ней посредством каких-то каналов и линий коммуникаций. Иначе человек или народ, которые в ней находятся, просто начинают «задыхаться», деградировать. В свое время жесткий режим изоляции, т.н. «железный занавес» дорого стоил советскому обществу, что привело к серьезному отставанию в ряде научных, технологических и промышленных отраслей. Трудно в настоящее время приходится Северной Корее с ее опорой на собственные силы и международной изоляцией от мирового сообщества.

8. Принцип привычки. Это больше психологический фактор. Хотя уже было отмечено наличие объективного подхода со стороны людей по отношению к территории, обусловленного принципом выживания, многое тут зависит и от того, к чему человек привык. Поэтому нормы жилплощади в России, Европе и США отличаются друг от друга в разы. Что для россиянина хорошо, то для европейца, не говоря уже об американце, кошмар. Зато японцы не очень-то удивляются российским условиям проживания, так как у них примерно то же самое. Недостаток территории заставляет японцев экономить и даже делать выдвижные отсеки и ниши в стенах, чтобы максимально раздвинуть жизненное пространство. С другой стороны, человек быстро привыкает к новому, особенно к хорошему, и нормы привычки постоянно меняются. Скажем, еще не так давно для многих советских жителей заиметь отдельную жилплощадь в виде хрущевки было счастьем, так как большинство людей проживало в коммуналках и считало это вполне нормальным. В настоящее же время хрущевки никого не привлекают, а жизнь в коммуналных квартирах не только иностранцы, но и сами россияне считают мучением.

9. Принцип интимности. Тесно связан с предыдущим, по сути, частный случай принципа привычки. Но наличие интимной и деловой территории – это объективный фактор, только  у многих народов их параметры довольно сильно разнятся. Американский этнопсихолог Эдвард Холл в своих исследованиях открыл ряд любопытных феноменов. В частности ему пришлось заниматься проблемами, которые возникли в ряде совместных американо-германских фирм и подразделений. Ему удалось выяснить, что причина конфликтов и снижения КПД кроется в различиях организации рабочего пространства у немцев и американцев. Американцы любят работать с открытыми дверями, часто в помещениях со стеклянными стенами, свободно входят в кабинеты, не спрашивая разрешения. С точки зрения американцев сотрудник на службе не может изолироваться и всегда должен быть доступен окружающим. Немцы же привыкли работать уединенно, с закрытыми дверями, четко ограничивать свое жизненное пространство. У американцев все это порождало ощущение дискомфорта и какого-то заговора. В результате одни двери открывали, другие закрывали.

В то же самое время общение между сотрудниками разных стран при взгляде со стороны напоминало танец. Выяснилось, что все дело в различиях представлений о расстоянии для интимного и делового общения у разных народов. Что для одних является дистанцией для комфортного делового общения, то для других уже является вторжением в их  интимную территорию, куда допускают только особо близких и доверенных людей. Скажем, в северной Америке и Западной Европе общение между собеседниками происходит на расстоянии метра, в Японии и Северной Европе эта дистанция еще больше, она должна исключать даже случайные соприкосновения, в России – это чуть менее метра. В близком контакте привыкли общаться, как правило,  южные народы. Латинская Америка, Италия, арабские страны, Китай, Франция, Индия, Ирландия и др. –  стандартная зона около 50 см, причем допускаются прикосновения, а иногда собеседники просто держат друг друга, как будто боятся, что партнер может убежать. Правда, в мусульманских странах все это не касается отношений между полами, которое, как правило, жестко регламентировано и не допускает излишних вольностей. Зато для темпераментных латиноамериканцев нормой считается приветственные поцелуи, в т.ч. в отношении лиц противоположного пола. Все это поставило вопросы по организации жизнедеятельности людей, которые вынуждены длительное время проживать и работать на одной узкоограниченной территории, особенно в состоянии изоляции от внешнего мира. Такие проблемы стали особенно актуальны в связи с освоением новых территорий в областях с суровым и экстремальным климатом, а также космоса.

Значение этих принципов заключается в том, что они с небольшими модификациями действуют на всех этих уровнях. И, кроме того, на  них построено множество технологий и их знание может здорово пригодится как в профессиональной деятельности, так и в повседневной жизни. Технологии эти могут быть как конструктивные, так и деструктивные, последние уже нацелены не на организацию, а на территориальную дезорганизацию населения. Что касается позитивных технологий территориальной организации населения, то они строятся в соответствии со следующей формулой: «Территории, жизненного пространства для населения должно быть в достаточном количестве и в надлежащем качестве». Для чего? Во-первых, для жизни, то есть выживания; во-вторых, для нормального функционирования, связанного с эффективной производительной деятельностью, что предполагает и возможности расширения и развития.

Помимо принципов существуют и серьезные факторы, которые оказывают мощное влияние на то, как люди организуют свою территорию и себя посредством этой территории. В качестве основных факторов на сегодняшний день можно выделить следующие: 

1. Географический фактор или фактор рельефа. Рельеф местности издавна влиял на то, как люди разграничивали свою территорию. Границы между племенами, народами и странами часто проходили вдоль береговой линии рек, горной гряды и т.д. Естественные природные преграды, затрудняя коммуникацию между людьми, служили основанием для выделения различных территорий и определения их границ; 

2. Экономический фактор. Один из самых главных в современном мире и указывает он на степень экономического развития тех или иных территорий. Особенно ярко действие этого фактора проявляется при разнице экономического развития между территориями. Фактически это закон: большая разница в экономическом развитии между отдельными зонами одной территории ведет к территориальной дезинтеграции. За примерами далеко ходить не надо, в России с распадом СССР из-за появления отстающих территорий, возникли тенденции т.н. регионального сепаратизма. Причем на пространстве бывшего соцлагеря Чехословакия распалась во многом по экономическим причинам, в ней так и не была преодолена разница между экономически развитой Чехией и отстающей аграрной Словакией. Можно вспомнить, что гражданская война в США произошла именно по этим причинам, и только ценой кровопролития удалось сохранить целостность. Даже Италия, по многим факторам гомогенная страна, и то делится на экономически развитый Север и отсталый Юг. Именно в южной Италии, заметим, процветает  мафия, а на Севере даже возникло движение за отделение от Юга, дабы не кормить его своим трудом; 

3. Исторический фактор. Он напоминает принцип прецендента и содержит в себе апелляцию к тому, как раньше было. Право первенства, первого освоения и первопроходства всегда влияло на территориальную организацию людей;

4. Этнический фактор. Закон с ним связанный гласит: этнические единицы тяготеют к территориальному обособлению. Всякий этнос, обладая своей особой этнокультурой, стремится иметь свою территорию, как свой дом. Это может принимать формы различной территориальной автономии, но иногда и проявляется в таком явлении, как сепаратизм. Примеров этнического сепаратизма в современном мире множество, и часто этнический фактор перевешивает все остальные. Сколько бы исламские идеологи ни говорили, что все мусульмане – братья, на деле все далеко не так, и фактор этнического разделения оказывается более весомым. Ярким тому примером можно считать, курдов, которые вот уже много лет борются, в т.ч. и вооруженным путем, за создание собственного независимого государства Курдистана. С кем воюют? Территории, компактно заселенные курдами, поделены между тремя государствами – Ираком, Ираном и Турцией. И население этих стран, и сами курды – мусульмане, что не мешает им вести непримиримую войну между собой, в т.ч. и с примененением методов террора;

5. Конфессиональный фактор. По своему влиянию он схож с этническим. Закон, по сути, тот же самый: все конфессиональные единицы тяготеют к своему территориальному обособлению. Даже если взять какую-нибудь небольшую секту, то она и то стремится отгородиться от окружающих. Немало примеров и того, когда конфессиональный фактор перевешивал этнический. Возьмем распад Югославии и возникшие на его пространствах военные конфликты. Между кем шла борьба? Представлены были три основные стороны – сербы, хорваты и мусульмане. Кто такие мусульмане? В этническом плане это те же сербы и хорваты, только принявшие ислам. Да и сами сербы и хорваты – это все славяне и разделение их не столько этническое, сколько конфессиональное, поскольку сербы – это православные, а хорваты – католики. Но внешне все эти группы ничем не различаются, прекрасно могут понимать друг друга, и культура у них (за исключением религиозных различий) в целом одна и та же;  

6. Климатический фактор. В последнее время он стремительно набирает силу. Особенности климата довольно четко разграничивают территориальные зоны, часто они серьезно осложняют проживание людей на определенных территориях, а то и делают его невозможным. Много говорится о глобальном изменении климата, то глобальном потеплении, то новом ледниковом периоде. Один из таких прогнозов был эффектно показан в фильме-катастрофе «Послезавтра», где было показано резкое глобальное похолодание, которое сделало проживание людей на значительной части суши невозможным. В соответствии с различными моделями климатические метаморфозы и в самом деле могут привести к серьезному изменению границ нынешних территорий. Наступление океана, ледников, расширение озоновой дыры и прочее – все это может существенно сократить пригодную для жизни людей территорию;

7. Ментальный фактор. Последний, по счету, но не последний по значению. Это фактор, связанный с мышлением, сознанием людей. В целом,  все факторы, что были рассмотрены выше, так или иначе сводятся к ментальному, потому что преломляются и обусловливаются мыслительной деятельностью людей. В конце концов, то, что одни люди делят территорию по этническому основанию, а другие – по религиозному – это результат их мышления, того, как они расставляют акценты. Кто-то определяет как весомый один фактор, а для кого-то значимым оказывается совсем другой. Почему один этнос разделяется территориально только потому, что в нем есть группы, которые исповедуют разные религии, а другой этнос считает более важной этническую общность и наоборот объединяется, даже несмотря на наличие в его составе различных конфессиональных групп? Ментальный фактор незримо расставляет акценты и под его воздействием могут объединятся даже люди и территории, которые по многим факторам далеки друг от друга. Закон этого фактора гласит: территория не делится сама, она делится людьми. Границы вначале возникают в умах людей. А уж потом они переносятся на географические карты.

В целом же можно отметить, что целостность территорий обеспечивается многими факторами, и чем больше факторов будут работать на интеграцию территории, тем она будет стабильней и крепче. Наоборот, особенно сильны тенденции территориальной дезинтеграции, если сходятся сразу несколько факторов, которые сильно искажают параметры данной территории на разных ее участках и противопоставляют их друг другу. 

Лекция 3. Территория как информационно-коммуникационная модель

1. Территория как продукт информации и коммуникации. 

2. Территория в иерархии информационных уровней и проблема контроля над ними. 

3. Практическое использование информационно-коммуникационной теории в современной жизни на разных уровнях территориальной организации. 

О территории было уже сказано немало, но тема эта далеко не исчерпана, а можно сказать только начинается. Территорию, как мы определились, можно рассматривать по-разному, с различных, часто прямо противоположных позиций. Встает вопрос о том, какая же модель территории должна нами использоваться, а что может быть отброшено. Для прикладной деятельности, для практического применения в технологиях территориальной организации необходимо опираться на оптимальную и удобную в обращении модель территории. Сразу можно сказать, что эта модель не должна быть ни абстрактной, ни усложненной, нужно что-то простое и эффективное одновременно. Наиболее плодотворным в этом плане представляется подход, согласно которому территория рождается в горниле символического огня как сплав взаимодействия информации и коммуникации. 

Таким образом, настало время рассмотреть, что же из себя представляет территория с позиций информационно-коммуникационной теории. Надо отметить, что в настоящее время именно подход, трактующий территорию как информационно-коммуникационный продукт, является наиболее востребованным. В современном мире территория – это давно уже не просто некое место на планете Земля. Речь даже не о том, что человечество вышло в космос и шагнуло на Луну, просто территория перестала быть обычной материальной площадкой, вещью, которую можно пощупать. Для людей это уже больше феномен символический, опутанный как паутиной коммуникационными нитями и окруженный как капуста многими слоями информации. И за всем этим уже становится не так важно, есть эта территория в природе на самом деле или нет. Вполне может быть, что и нет. Сейчас торгуют территориями на Луне и даже на планетах, попасть на которые человечество в ближайшее время вряд ли сможет. Владелец купленного участка не может надеяться ступить на него при своей жизни, в лучшем случае он может наблюдать за ним в телескоп, когда хорошая погода. Понятно, что полноправным владельцем территории его можно считать только условно, тем более что эти права собственности многими оспариваются, но на каком-то определенном информационном уровне человек может считать и заявлять себя «луновладельцем». Конечно, это своего рода символическая игра, но вся жизнь людей состоит из таких игр, и многие из них не такие уж и безобидные. Возьмем ситуацию с квартирными аферами, когда на одну и ту же жилплощадь претендуют несколько владельцев, причем все они заплатили деньги и являются добросовестными приобретателями, собственниками по закону.

Что же купил человек, который даже не может воспользоваться своей покупкой? Определенную информацию о ней. Владелец купил не квартиру, как нечто вещественное и материальное, а определенный материальный продукт. Если вспомнить классику, то хорошо это показано у Н.В. Гоголя в «Мертвых душах», где Чичиков скупает уже умерших крепостных, несуществующее население, а потом пользуется этой информацией в своих целях. Население сейчас в большинстве случаев не купишь, а вот территорию – другое дело, это уже общепринятая практика. Территория становится частью информационного и виртуального пространства. Точно также виртуально территорией можно владеть и распоряжаться. Я могу положить целый остров к себе в карман, если у меня есть документ о том, что я владелец этого острова, то я легко могу свернуть эту бумаженцию и сунуть ее туда. Более того, я могу купить и продать территорию, хоть целый остров, даже не прикасаясь к ней, и даже знать не буду, есть он на самом деле или нет. Мне предоставляют информацию о нем, где он, какой он, красивый ли, что там растет, сколько стоит, и на основании ее принимается решение, по сути, оценивается не собственно материальная основа, а определенный информационный продукт, причем специально подготовленный. Вполне может оказаться, что все это фикция и в реальности никакого такого острова нет, но он может несколько раз перепродаваться, прежде чем это обнаружиться. Новые владельцы могут даже там что-то «построить», и возникает вопрос, чем же они так активно распоряжались.

Если кому-то такое кажется, слишком фантастичным, то приведу в пример российских олигархов, о которых рассказывалось в СМИ. Они много покупают недвижимости за рубежом, это целые виллы в курортных местах. И что интересно, показывали роскошные особняки, в которых владелец так не разу и не появлялся. Нет, они не находятся в запустении, там живут люди, прислуга, садовники, они делают свою работу, но своего хозяина ни дом, ни те, кто в нем работает, в глаза не видели, как и он их. Возникают вопросы: «Кому же принадлежит эта территория? Формальному юридическому владельцу, который даже не пользуется этими благами? Или тем, кто в нем реально проживает?» И таких вопросов возникает множество на каждом шагу. Мы не пытаемся сейчас определить права собственности как экономическую или юридическую категорию, мы говорим о реальном владении, управлении, распоряжении и регулировании территории. Сейчас мы занимаемся на определенной учебной территории, отведенной нам для занятий в это время. Кто владеет этой территорией? Мы, которые сейчас реально здесь находимся? Или кафедра, к которой относится эта территория? Или учебная часть, которая их распределяет? Руководство вуза? Города? Республики? Государства? Если задуматься, то все в какой-то степени, на определенном уровне, в каком-то срезе. Ведь нас отсюда может выгнать любой милиционер, сотрудник МЧС или территория может быть захвачена террористами. Можно ли считать, что владельцем территории является тот, кого с нее могут в любой момент выгнать. Нет абсолютного владения территорией, пусть даже некто имеет все права на какой-то участок и может с ним делать все, что хочет, все равно есть вещи, которые ему не дадут сделать. Например, если он захочет взорвать атомную бомбу, то никто не скажет:  «Давай, твое право!», ему это не позволят, хоть и силовым методом. Таким образом, обычное местонахождение территории можно рассматривать только как отправную точку или конечный пункт в более сложной и многогранной территориальной модели, которая надстраивается над собственно материальной основой.

Каким же образом материальная основа территории становится информационной и превращается в символический феномен? Территорию делает информация и коммуникация.
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Что такое территория? 

Модель 1. Отсутствующая территория. На этом участке пространства  территории просто нет, потому что внутри нее отсутствует всякая информация. Либо территория и в самом деле отсутствует, либо она остается необнаруженной, так как информация о ней закрыта. Иными словами на каком-то информационном уровне она существует, а на каком-то нет. Полное отсутствие информации означает, что территория как объект для организации отсутствует.  Однако стоит только задать определенную информацию и территория возникает. 
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Модель 2. Присутствующая территория. Территория есть. Появление территории задает определенную информацию. В отношении этой территории устанавливается система координат, посредством которой можно легко перевести материальную площадь в определенный информационный ряд, набор символов. Так происходит абстрагирование территории от материальной основы в символическую область. Отметим еще, что мы закрыли определенную область (показано штриховкой), что и создало данную территорию.
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Модель 3. Коммуникационная территория. Создание территориальных моделей посредством коммуникаций. Через первоначальное пустое пространство проведем несколько свободных коммуникационных линий. В отсутствии информации и коммуникации это просто линии, и они не создают территории. Прямые проходят свободно, без всяких ограничений. Чтобы создать территорию, мы должны ее закрыть, то есть задать определенную информацию и ограничить коммуникацию.
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Модель 4. Контролируемая территория. На данной модели видно, что есть информация, которая закрыла территорию. Кроме того, есть две коммуникационные линии, которые создают возможности доступа на эту территорию через четыре участка. Остальные зоны территории закрыты границами, которые затрудняют проникновение на данную территорию извне, равно как и выход  вовне. Установив контроль над этими четырьмя точками, мы фактически получаем контроль над данной территорией, так как получаем мощный рычаг, позволяющий нам открывать или закрывать ее. Можно сказать, что тот, кто реально (простите за последующую тавтологию, но точнее не скажешь) контролирует точки контроля, тот и является реальным владельцем территории.


Примером этому может служить любое помещение. Стены, пол, потолок – это то, что делает эту территорию закрытой. Затрудняет проникновение в нее и из нее. Без них территории бы просто не было, как говорится в известном анекдоте, в целях экономии места решили совместить пол с потолком. Но абсолютно закрытая территория никому не нужна. Должны быть точки, которые открывают доступ на эту территорию определенной информации. Основными каналами такой коммуникации выступают двери, в которые могут входить люди. В какой-то момент эти точки должны открываться, а в какой то момент и закрываться, чтобы обеспечивать выполнение данной территорией своего функционального предназначения. Естественно, что самый простой способ обеспечить контроль над помещением – это контролировать его двери, что называется, входы-выходы. Поэтому часто в дверях стоит охранник, который регулирует режим доступа на территорию. Но при этом не надо забывать, что есть и другие точки полуоткрытого характера, которые хотя и затрудняют доступ на территорию, но не делают ее невозможной. 

В принципе можно пройти даже через стену, но это требует приложения больших сил и энергии. Гораздо проще проникнуть через вентиляционную шахту или через окно. Такие полуоткрытые точки коммуникации не предназначены для людей, они должны пропускать информацию другого рода – свежий воздух, естественный свет и т.д., но в случае крайней необходимости они могут использоваться и как каналы входа и выхода людей с закрытой территории. Например, часто их использует спецназ для штурма помещений, захваченных террористами, как один из факторов неожиданной атаки. Контроль даже над полуоткрытыми каналами часто делает функционирование территорий невозможным. Например, если прекратить доступ свежего воздуха в помещение, то люди не смогут в нем долго находиться и работать. Известно, что недостаток естественного освещения на рабочих местах ведет к резкому снижению производительности труда. Таким образом, эти подходы широко используются для создания как конструктивных, так и деструктивных технологий территориальной организации.

Итак, что создает территорию? Ограничения в коммуникации,  а также создание информационных точек закрытия и точек контроля. Однако было бы неправильно категорически разделять информацию и коммуникацию относительно территории. Разделение это во многом условно, можно даже сказать, что информация и коммуникация – это в чем-то одно и тоже. Коммуникация может стать информацией, а информация – коммуникацией. Скажем, в Фэн-шуй, древнекитайской практике органичной организации пространства вокруг себя, существует характерная рекомендация не устраивать рабочее место так, чтобы позади, за спиной сотрудника находилась дверь. О том же говорит и современная практика организации пространства деловых помещений. Стол сотрудника должен стоять так, чтобы никто не мог подойти к нему сзади, желательно возле стены. Хотя Фэн-шуй объясняет все это с позиций традиционной китайской натурфилософии, взаимодействием противоположных начал инь и ян, протеканием энергии ци, тем не менее, все это можно объяснить и в категориях современной науки с позиций информационно-коммуникационного подхода. Наличие открытого канала коммуникации позади человеком бессознательно воспринимается как угроза, потенциальный источник опасности, кто его знает, кто там зайдет и подкрадется, раз человек сидит к нему спиной, значит, он этого не видит и не контролирует. Все это порождает внутреннее напряжение и в итоге ведет к болезням и нервным расстройствам. Если у человека за спиной стена, а перед глазами находится дверь и он видит, кто в нее может зайти, то он чувствует себя уверенно, в безопасности и ничто не отвлекает его от насущных дел. Теории, вроде Фэн-шуй – это итог длительного интуитивного познания человеком своего функционирования в окружающем пространстве, и они имеют большее практическое значение, его  можно применять, только надо не забывать делать скидку на современность. Многое, о чем говорится в древнем знании, легко может быть объяснено в рамках информационно-коммуникационной теории.

Итак, рассмотрим схематически взаимопереход информации в коммуникацию. Как информация может переходить в коммуникацию? Очень просто. Что такое коммуникация? Это целенаправленный поток информации, упорядоченный канал информации. Мы создаем коммуникацию, формируя и направляя информационные каналы. Но информация лежит на разных уровнях, и коммуникация протекает на разных уровнях, а вместе с ними находится и территория. Территория существует как бы в разных ипостасях. Юридические документы, географические карты, кино- и фото-документы – это тоже уровни и грани существования территории. В многоуровневой модели есть зоны открытые, а есть закрытые, куда нет доступа совсем или только для избранных, на каком-то информационном срезе территория может принадлежать одним субъектам, а на каком-то другим (см. рис. 6).
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Скажем, территория СССР во времена Хрущева была целиком советской? Казалось бы, а какой же еще?! А американской?! Не верится? Но ведь было время, когда над территорией советского государства летали американские самолеты, а отечественные ПВО не могли их сбить и вообще не контролировали этот уровень пространства СССР. Получается, что на одном из уровней советская территория контролировалась американцами (см. рис. 7). 
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Таким образом, если рассматривать территорию как многоуровневую модель, то настоящим владельцем территории будет тот, кто контролирует большинство из информационных уровней или самые ключевые. Кто владеет информацией, тот владеет миром. Общеизвестный тезис. Но немного странный, ведь мы привыкли воспринимать, что информация – это вроде нечто не материальное, хотя может и находится на материальных носителях, а мир – это скорее уже материальное, это некая территория. Глобальное пространство, территория мира. Получается, что информация не только переходит в коммуникацию, но и переходит в территорию, информация становится территорией. Так ли это? В современном мире все устроено именно таким образом. Этот принцип можно выразить следующим образом, кто обладает большей информацией о территории, тот и является ее фактическим хозяином. 

Именно информация определяет владельца, а не право юридического владения. Как такое возможно? Доказывается это в два счета. Покажем на простом примере. Допустим, есть некая территория в несколько га, законный собственник обладает только 20% информации об этой территории, а я, к примеру, 60%.  Эта информация делает меня фактическим владельцем этой территории, так как на многих информационных уровнях собственник свою территорию не контролирует, а я со своим знанием могу прибрать всю территорию к рукам, причем вполне законно. Например, я знаю где на этой территории зарыт клад, стоимость которого превосходит стоимость самой земли. Хозяин соответственно не имеет истинного представления о стоимости его участка, так что у меня появляется возможность с выгодой купить его, предложив собственнику хорошую для него цену. Но допустим он не хочет его продавать ни за какие деньги. Тоже не беда, я могу предложить собственнику взамен информации о кладе сделать меня  совладельцем участка земли. Но и здесь хозяин не согласен, потому что думает, что раз участок земли его, то и клад тоже его. Что же, после этого остается только ждать, когда данная территория без особого труда и нарушения закона окажется в моих руках.

Встанем на место собственника участка, узнавшего о находящемся на его участке кладе. Во-первых, ему надо эту территорию хорошо закрыть от стороннего проникновения. Нельзя же оставлять ее открытой, раз есть люди, которые знают о кладе, то кто может гарантировать, что они не попытаются тайно его выкопать, обладателям информации о его местонахождении это не составит большого труда. Поэтому система охраны должна быть очень хорошая. Огромную территорию лучше перегородить колючей проволокой, установить камеры слежения, нанять квалифицированных охранников, и хорошо им платить, чтоб не перекупили. Сами поиски: надо нанимать специалистов, которые будут щупать почву, но ведь клад может лежать на недоступной для приборов глубине. Значит надо подогнать экскаваторы и глубоко копать.… Да еще ведь неизвестно есть ли этот клад на самом деле?! А теперь прикинем, сколько это все стоит? Очень скоро при такой дорогостоящей эксплуатации участка, без окупаемости затрат владелец сам вынужден будет отказаться от него, продать задешево, либо принять условия того, кто обладает большей информацией о данной территории.

Фактически на подходе к территории как многоуровневой системе построено и современное рейдерство. Рейдеров еще называют сухопутными пиратами территорий. Но если большинство обычных пиратов просто силой захватывали то, что им не принадлежало, то рейдерство – это довольно сложная технология, в процессе которой используются различные бреши в информационно-коммуникационной модели территории. Непосредственный силовой захват территории – это только финальная точка рейдерской операции. Механика же состоит в том, что захватчики территории первоначально проникают на один из информационных уровней территории, а оттуда уже начинают переходить с уровня на уровень и ставят под контроль ключевые из них. Пока суд да дело, захватив территорию, ее быстренько несколько раз перепродают, после чего появляется добросовестный приобретатель, т.е. юридически законный владелец, у которого никто по закону собственность отобрать не может.

Информация устремляется в специально подготовленные для этого каналы. Грамотное создание таких выгодных себе каналов – большое искусство. Например, военное ведомство регулирует доступ СМИ на территорию войны. Полное закрытие информации в таком деле может только навредить, к тому же это невозможно. А вот  умелое и целенаправленное создание таких каналов приносит большую пользу. Таким образом,  информационно-коммуникационное моделирование территории осуществляется в самых разных сферах и отраслях человеческой жизнедеятельности и может служить как на пользу людям в плане более эффективной территориальной организации, так и во вред – для дезорганизации. И то, и другое необходимо знать, как для созидательной организационной деятельности, так и для ее защиты.

Лекция 4. Технологии территориального давления и дезорганизации

1. Законы территориального давления и захвата. 

2. Виды и факторы устойчивости объектов. 
3. Трансформация и оккупация территории и их виды. 
4. Территориальное давление: технологии и виды.

5. Использование технологий территориального давления и дезорганизации в «бархатных революциях». 

Технологии территориального давления построены на одном из законов территориальной  организации, который гласит: свой объект, помещенный на чужую территорию, автоматически делает эту территорию своей. Дело в том, что  данный объект, во-первых, занимает определенное место, во-вторых, он начинает контролировать пространство вокруг себя, и в-третьих, влияет на окружающий мир, прежде всего, социокультурную среду. Происходит захват пространства и территории, распространяются символические флюиды влияния. Подобное размещение своих объектов на чужой территории всегда было довольно выгодным предприятием, которое давало серьезные рычаги для создания территориального давления. Само по себе это ни хорошо и ни плохо, это просто инструмент, который может использоваться с разными целями как с конструктивными, так и с деструктивными.  

Наиболее наглядно взаимовыгодное использование этих механизмов можно проследить на примере территориальной организации дипломатической службы в мире. Территория посольства, как известно, является территорией другого государства, того, которое представляет данное посольство, а не той страны, где оно располагается. Соответственно там  действуют законы того государства, которому принадлежит данное посольство. Если на территории посольства вдруг скрылся преступник, то представители силовых структур не могут туда просто так вломиться и арестовать беглеца. Они могут только потребовать его выдачи, вернее, попросить, предоставив политико-правовые основания. Поэтому размещение своих объектов на чужих территориях очень выгодно, т.к. они создают зону влияния их владельца и фактически присоединяют к нему эту территорию. Они превращаются в опорные пункты влияния, присутствия на этой территории. Чем больше их будет, тем лучше. Целый ряд таких опорных точек создает фронт влияния, обозначает, определяет зоны влияния. И тогда чужая территория становится не совсем чужой, а порой даже в большей степени не чужой, а своей (рис. 8).
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Когда используется термин «объекты», то под ними понимаются не просто какие-то строения и учреждения. Речь идет об объектах в широком понимании этого слова, о категории «объект». Субъект территории – это тот, кто организует территорию, контролирует ее, обладает ей. Объект – это то, что находится на территории, является частью ее территориальной организации и напрямую соотносится с субъектом. Объектами могут выступать и здания, и организации, и какая-то инфраструктура, это могут быть самолеты, подводные лодки и люди, то есть то, что не имеет четкой локализации. С локализацией посольства, культурного центра, завода, даже дороги примерно все ясно, они  имеют четкие координаты в физико-географическом пространстве, с людьми сложнее. Но люди тоже создают объект влияния, и часто самый мощный, без их участия ничего не обходится, они и делают эту территорию нашей, чужую – своей. Таким образом, объекты можно разделить, на статические, или стационарные и динамические, или мобильные. Можно выделить и полустационарные или полумобильные объекты, которые могут служить двояко, в зависимости от целей. В качестве таковых выступают передвижные станции, базы, центры, даже города. У каждого вида объектов соответственно есть свои плюсы и минусы, поэтому наиболее эффективным является их комплексное применение и сочетание в связи с существующими и меняющимися условиями и ситуациями. 

Создание своих стационарных объектов на чужой территории очень выгодно, так как делает эту территорию своей при умелом использовании. Однако это только при одном условии: если на этой территории существует стабильность и четкие юридические правила, то есть действует принцип «де юре». Иными словами, можно гарантировать неприкосновенность создаваемых объектов, в противном случае помещение своих объектов на нестабильную территорию не имеет никакого смысла, все равно отберут и лишат права владения. Так, в ходе иранской революции произошел захват посольства США, то есть был грубо попран один из основополагающих принципов дипломатического права. Хотя в международном контексте права на свои объекты на чужой территории всегда сохраняются, действует т.н. остаточный принцип и всегда можно надеяться на возвращение своей собственности, тем не менее, без наличия твердых гарантий сохранности и безопасности понапрасну дарить ничего не стоит.

Обычно стационарный объект становится базой для целой когорты мобильных, тогда он сильно напоминает паука в центре, раскинувшего свою динамическую паутину. Если наличествуют несколько стационарных объектов, то они тоже объединяются в сеть, которая охватывает своим влиянием почти всю отведенную им территорию (см. рис. 9а и 9б). 


Рис. 9а. Размещение единичного статического (стационарного) объекта на территории. 
Рис. 9б. Схема размещения системы объектов с прокладыванием коммуникационных линий между ними. 
Система своих объектов означает фактически полный контроль над территорией. Однако построение системы статических объектов является довольно сложным и дорогим мероприятием. Поэтому часто ставку делают на мобильные объекты, когда нет времени и возможностей или просто долгосрочной необходимости для создания стационарной сети.

Один динамический объект именно за счет своей мобильности может осуществлять фактически полный контроль над территорией. О силе мобильных объектов говорит хотя бы следующий факт: за 12 наших поездов БЖРК (боевой железнодорожный ракетный комплекс), которые почти выработали свой ресурс, американцы уничтожают 50 своих ракет. На одном поезде размещается три ракеты. Такова цена мобильности. Американская сторона особо настаивала на сокращении БЖРК, потому что никак не могла отследить их перемещения и местонахождение. Мобильный поезд за сутки мог проходить до 1000 км. При пуске ракеты с Северного полюса ракета летит до США всего полчаса. На поезде все автономно: вода, пища, обеспечение электроэнергией. Поезд везет тепловоз, а не электровоз, чтобы не зависеть от внешних источников электроэнергии. Однако с уничтожением этих поездов Россия не потеряла мобильные средства ядерного сдерживания, на вооружении российской армии поставлен новейший передвижной грунтовый ракетный комплекс, а попросту грузовик с ракетой «Тополь-М», который находится в постоянной боевой готовности к быстрому развертыванию и залпу по вероятному противнику. 

Но мобильные объекты – это далеко не только военная техника и средства слежения, главные из них – это люди. Возьмите всевозможные комиссии, инспекции, которые являют собой яркий пример подобных динамических объектов. Всем известно, что когда какая-нибудь комиссия приезжает с проверкой в какую-нибудь организацию, то фактически вся ее производственная деятельность оказывается парализованной. Еще до вторжения США в Ирак Комиссия ООН путешествовала по всему Ираку, имела полномочия заглядывать на любые объекты в поисках оружия массового  уничтожения. Ее представители устраивали внезапные инспекции, проверки, они решали, куда и когда поедут, и во всем им должны были оказывать максимальное содействие.  Иными словами, вели себя как дома, даже свободнее. Хотя Саддам Хусейн и был полновластным диктатором в своей стране, думается, что во время работы ооновской комиссии он таковым себя уже не чувствовал. Иракская сторона жаловалась, что эти инспекции используются для шпионажа, и, наверное, во многом она была права. Да, Хусейн в Ираке, когда там работала международная инспекция ООН, был ограничен в своей свободе действий, территория страны и даже его собственные дворцы уже не совсем ему принадлежали, а в итоге он и вовсе этого лишился, страна была оккупирована.

Что такое собственно оккупация? Это результат насильственного размещения своих объектов на чужой территории, следствием чего она становится подконтрольной или своей. Классический вариант оккупации – это военная оккупация, которая происходит в ходе войны и посредством армии. Своя армия, которая сама по себе является сложной комплексной системой мобильно-стационарных объектов, путем ведения военных действий помещается на чужую территорию. Она силовым путем размещает свои военные объекты на чужой территории, чтобы поставить ее под контроль с целью решения определенных задач, вплоть до присоединения к своей. В начале войны армия обладает повышенной мобильностью и действует как единый динамический объект, потому что от нее требуется быстро продвигаться вперед, захватывать территорию и  устанавливать контроль над ней. На втором этапе на захваченной территории армия обретает статичность и разворачивает на ней сеть стационарных объектов, чтобы упрочить свое положение и удержать территорию. Однако этот хрестоматийный пример оккупации через силовое преодоление сопротивления своим объектам со стороны чужих и помещения своего объекта, такого как армия, на чужую территорию имеет ряд серьезных недостатков. Он вызывает протест со стороны местного населения, которое, по сути, начинает осуществлять контрблокаду и контроль за чужими военными объектами, что сильно снижает их влияние и возможности (см. рис. 10). Зачастую оккупационные военные силы на враждебной территории  контролируют только то место, где располагаются, и сами чувствуют себя, как в осаде. Вокруг советских военных баз в Афганистане всегда пасли свои стада мирные пастухи, но стоило какому-нибудь отряду покинуть расположение этого объекта, как они сразу начинали руками передавать информацию от одного другому, и очень скоро моджахеды знали обо всех передвижениях советских войск. 


Рис. 10. Захват и размещение своих объектов на территории посредством военного удара, а также их контрблокада и контроль со стороны местного населения.
Поскольку военная оккупация малоэффективна, то в настоящее время предпочитают действовать куда более тонкими методами. Речь идет о мирной оккупации или захвате территории, т.н. «мягкой силой». В Америке насчитывается 15 тысяч общественных организаций, которые занимаются внешней политикой, они раскидывают сети влияния по всему миру. И это влияние называется мягкой силой. Мало что в современном мире делается жесткой силой, говорит президент фонда эффективной политики Вячеслав Никонов. Все это мощная сеть влияния на весь мир, особенно если учесть, что некоторые из этих организаций – далеко не небольшие частные конторы, а целые корпорации и финансовые империи, вроде фонда Дж. Сороса. Среди них есть те, кто действительно занимается благотворительностью, но много и тех, особенно из числа наиболее сильных и влиятельных, кто только формально является независимым, а на деле служит инструментом скрытого геополитического влияния.

До недавнего времени в России действовало около 1000 неправительственных общественных организаций, из них только 92 было официально зарегистрировано. Большая часть неправительственных организаций связано с ведомствами США и стран-сателлитов. Если же посмотреть на руководство этих организаций, то почти все они сплошь бывшие сотрудники ЦРУ, военной разведки и т.д., а, как известно, «бывших разведчиков не бывает». Британский фонд «Глобальные возможности» связан с английской разведкой и курирует некоторые общественные организации, такие как фонд «Евразия», Московско-Хельсинская группа. К чему это может привести, стало ясно после того, как в ряде стран СНГ прокатились оранжевые революции, и те, кто был у власти, вдруг с удивлением обнаружили, что страна, которую они раньше считали своей, им больше не принадлежит, а контролируется какими-то другими силами. 

В ответ на это в России был принят специальный закон, ставящий под контроль действие неправительственных организаций, причем аналогичные законы действуют во многих странах мира в целях ограничения чужеродного влияния. От неправительственных организаций потребовали пройти перерегистрацию и большей открытости в деятельности. Со стороны западных стран это было объявлено отступлением от демократических норм и оказано мощное противодействие. Так, 7 декабря 2005 года госсекретарь США Кондолиза Райс, выступая в Киеве, выразила озабоченность по поводу принятия закона о неправительственных общественных организациях в России. 

Между тем, наличие подобных ограничивающих и контролирующих законов – это общепринятая практика недопущения тихой, незаметной оккупации. Ведь, если мы не можем свободно распоряжаться  и передвигаться на своей территории, то это территория уже не наша, а чужая, оккупированная. А оккупировали ее чужие объекты, которые ограничивают нашу свободу действий. Они мешают нам свободно действовать и свободно  себя чувствовать. Поэтому все чужое, не наше, на нашей территории ограничивает нашу свободу, пространство вокруг этого предмета уже принадлежит не нам. Закон нужен, чтобы этот механизм работал в национальных интересах, в позитивном и созидательном плане. 

Часто мы добровольно идем на открытие своей территории для допуска на нее чужих объектов с тем, чтобы убедить других в своих добрых намерениях и укрепить доверие к себе со стороны чужих. Скажем, Россия и США регулярно обмениваются инспекциями для контроля за сокращением вооружений друг друга. И это нельзя назвать оккупацией, речь идет о сознательной добровольной трансформации своей территории в чужую, а чужую – в свою по принципу: «Ты мне – я тебе». Но! И это очень важно, мы говорим о трансформации территории своей в чужую и наоборот, только когда превращение основано на принципе взаимообмена. Мы обменялись объектами, мы открыты друг другу, нам нечего скрывать, и доверие между нами возросло. Если же внедрение своих объектов на чужую территорию происходит в одностороннем порядке, то происходит захват территории и речь идет об оккупации (см. рис. 11).


Изменение параметров качества и конфигурации территории происходит посредством создания территориального давления на необходимых для этого участков. Основные виды и характеристики данного механизма представлены на рисунке 12.

Стационарные и динамические объекты могут быть разделены по критерию своей устойчивости на сильные и слабые. К сильным относятся те объекты, которые очень трудно лишить статуса и убрать со своей территории. К таковым относятся те же дипломатические представительства и резидентуры разведок. Первые находятся под мощной защитой международного права и мировых институтов (нарушить их неприкосновенность, значит, пойти против всех), а устойчивость и сила вторых объясняется их скрытостью, если обнаружат, то ликвидировать их не представляет особого труда. Еще один характерный пример таких сильных объектов – это стационарные военные базы как статические объекты и войска, армия как динамические объекты. Их устойчивость обусловлена их военной мощью. После Второй Мировой американцы оставили свои войска и военные базы в Западной Европе и Японии, СССР в Восточной Германии, Восточной Европе, позднее – на Кубе и в некоторых странах Юго-Восточной Азии, тем самым две стороны четко указали свои зоны влияния. То, что позднее советские войска потом едва ли ни бегом выводили оттуда, это было исключительно наше решение, американцев оттуда до сих пор никто убрать не может. Трудно убрать военную машину откуда-то, потому что она может дать отпор, для того она собственно, и  создана, чтобы захватывать и удерживать территорию. И это очень мощный рычаг влияния, наличие войск в любой зоне конфликта – это сильный сдерживающий фактор. Примером устойчивости даже мобильного военного объекта может служить марш-бросок российских десантников в Косово, когда они заняли аэропорт и убрать их оттуда было невозможно, они были готовы к обороне, атаковать их фактически значило начать войну. Только в результате переговоров проблему удалось разрешить. Таким образом, три фактора определяют силу объекта и делают его устойчивым – это защита законом, собственное силовое прикрытие и скрытость.


Территориальная организация населения – это часть социальной организации жизни населения. Социальные системы совмещены с территориальными системами, и существование первых без вторых невозможно. Поэтому через дезорганизацию территориальную можно влиять и очень сильно на организацию социальную. Так, главный закон  территориального давления: «Свой объект, помещенный  на чужую территорию, создает (территориальное) давление, захватывает пространство вокруг и делает эту территорию своей», является базовым при проведении т.н. «бархатных революций». На  Украине в ходе и после оранжевой революции территориальная война стала частью социальной войны. Технологии территориального давления использовались для достижения победы в социальной войне. Это действительно была война, которая переходила с уровня на уровень. Победа на макси-уровнях повлекла продолжение борьбы на микро-уровнях. Жители городов стали менять городское начальство, сотрудники меняют руководство предприятий, ученики – директоров школ и пр. Недовольные пытаются сменить всех, кем недовольны. Использование терминов «социальная» и «территориальная война» по отношению к событиям оранжевых революций не случайно, оно обусловлено с одной стороны масштабом событий, а с другой стороны, наличием специально организованных и подготовленных армий, которые действительно воевали, пусть и «бархатными» методами. К тому же, об отсутствии силового воздействия на ситуацию можно говорить весьма условно. Ядро этих социальных армий было подготовлено из числа сторонников в процессе деятельности тех самых неправительственных общественных организаций, о которых было сказано выше. 

Оппозиция на Украине (а до этого в Грузии и других странах) в ходе оранжевой революции использовала территориальное давление для захвата власти. Посредством своих сторонников она захватила власть над большой территорией и в первую очередь над особыми территориями, центром столицы, комплексом правительственных зданий, резиденцией президента Кучмы, министерствами и т.д. Путем размещения своих людей, специально организованных и обученных, в отдельные ключевые точки они поставили под свой контроль не только данную территорию, но и всю социальную систему. Эти группы, оцепив кольцом правительственные здания, решали, кого куда пускать, кого не пускать (см. рис. 14). Сотрудники администрации, органов управления пытаются пройти на работу, а перед ними стоит группа людей заслоном, цепью и их не пускает. В этом проявляется применение технологии нарушения открытости территории, был использован прием искусственного закрывания территории, создания закрытой территории. 

В результате спрашивается: чья это теперь территория? Кому принадлежит? Раньше она принадлежала тому, кто на ней работал, теперь же тому, кто ее контролирует, контролирует доступ к ней. Выясняется, что если мы не  имеем свободного доступа к своей  территории, то эта территория нам уже не принадлежит, то есть эта территория уже не наша, а чужая. Процесс превращения своей территории в чужую, как мы знаем, называется «оккупацией». Достигается это нарушением основных принципов правильной организации своей территории, принципа открытости, выживания и пр. Общество успешно функционирует только на основе определенной территориальной организации, и тем эффективней оно функционирует, чем эффективнее эта организация. Нарушение этой территориальной организации ведет к дезинтеграции социальной организации и дестабилизации социальной системы. Социальные механизмы перестают работать, а социальная организация перестает функционировать. Это и случилось на Украине, через нарушение территориальной организации была парализована деятельность всей социальной системы, государственный аппарат вышел из строя (см. рис. 15).



Захват улицы, VIP-объектов. Контроль за особыми территориями.

1 этап. Захват центральной территории.

2 этап. Установление контроля над жизненно важными коммуникациями.

3 этап. Блокада и попытки захвата VIP объектов от СМИ до правительственных зданий (см. рис. 16).

Параллельно идет обработка правоохранительных органов, их ответная блокада и прорывы их кордонов. И создание альтернативных особых территорий, центров управления, «Сил обороны площади» и т.п. Создание ситуации двоевластия, неподчинения официальным административным и правоохранительным органам и управление своими. Правительственные территории делали чужими и вводили свои. Оранжевая революция была прекрасным примером организации территориального давления. Это была история о том, как надо территориально организовывать части населения, т.е. как распределить своих сторонников так, чтобы осуществить захват власти. Это пример территориальной дезорганизации населения или деструктивной территориальной организации посредством части населения.

Если говорить о том, что следует противопоставить подобным деструктивным технологиям, то для противостояния такому территориальному давлению можно порекомендовать создание альтернативной территориальной организации, создание альтернативных органов управления и особых территорий. Примерно так, как это делается на случай войны. Поскольку ясно, что в случае войны центры управления станут объектом атаки бомбовой или диверсионной, то создаются альтернативные, хорошо защищенные командные пункты, то есть происходит дублирование особых территорий, откуда и осуществляется управление всей социальной системой. Сталин с правительством и ГКО (Государственный комитет обороны), как известно, руководил страной из командного пункта в метро. На случай подобных оранжевых революций  можно подготовить нечто подобное, должна быть особая программа, заранее выработанный и известный план действий. В случае блокирования правительственных зданий, министерства и ведомства начинают работать в других местах, труднодоступных для протестующих, функционированию которых они не смогут помешать. В ходе событий  на Украине правительство тоже вынуждено было собираться в другом месте, но оно не было для этого специально подготовлено, то есть подготовлено как центр управления, ведь особая территория – это не просто место или большое помещение, в нем должна быть спецсвязь, оборудование и многое другое. 

Лекция 5. Ментально-территориальные модели

1. Определение понятий «когнитивно-географический образ» и «ментально-территориальная модель». 

2. Механизмы формирования ментально-территориальных моделей. 

3. Ментально-территориальные модели прошлого и настоящего. 

4. Разноуровневые виды МТМ. 

5. Вопросы эффективности МТМ и их символического значения для решения различных социальных задач. 

Трудно переоценить важность ментального фактора как в территориальной организации населения, так и во всей жизнедеятельности людей. Современными специалистами ментальный фактор часто трактуется как новый канал передачи информации к поколению. В биосфере этот канал единственный, это информационная молекула ДНК. Параллельный канал информации меняет идеологию естественного отбора. В животном мире возможности выживания тесным образом связаны с территорией, с местом обитания того или иного зверя. У человека между ним и территорией всегда стоит восприятие, отношение людей к этой земле, к этому месту. На основании этого в сознании людей возникают особые представления о территории, которые либо целенаправленно конструируются людьми с целью более эффективной организации их жизнедеятельности, либо создаются их мышлением естественным путем, непреднамеренно, как бы помимо их воли. На научном языке их называют когнитивно-географическими образами территории или ментально-территориальными моделями. Мы их встречаем повсюду в юридических документах, в сообщениях СМИ, повседневных разговорах и т.д. Люди всегда как-то определяют территорию, у них складывается свой ее образ, который со временем превращается в стереотип массового сознания.
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 отношение = МТМ.
Итак, ментальный фактор проявляется в особом отношении со стороны людей, населения к той или иной территории. Ментальная территориальная модель – это устойчивое представление о территории, которое складывается в сознании людей. Территория для современного человека существует не сама по себе, а в восприятии людей, в нашем к ней отношении. Что мы о ней думаем: своя она, или чужая, бедная или богатая, комфортабельная или нет? Все это, по сути, МТМ, потому что сама по себе территория не бедная и не богатая – таковой она становится в представлениях людей. Это могут быть правовые, экономические, исторические представления. Они могут быть общепризнаны, легитимизированы, официально закреплены в документальных источниках, а могут являться просто побочным продуктом человеческого сознательного и бессознательного. Но здесь всегда есть элемент конструирования, влияния на территориальное мышление населения. Люди любят конструировать новые МТМ по своему произволу и желанию, как им выгодно. Подобные конструкции можно назвать и стереотипами, и предубеждениями, они часто определяют отношения и политику со стороны заинтересованных групп к какой-то территории и ее населению.

В основе МТМ лежит не просто представление, но и ментальная идея территории. Ментальная идея создает территорию. Торжество ментальной идеи заставляет население перекраивать территорию. Это и триумфальное шествие советской власти, то есть создание советской территории, или «парад суверенитетов» – распад советской территории. Ментальная идея – это идея, с которой люди, население, народ связывает свое будущее, мысль о том, как должен быть устроен этот мир и та территория, на которой они проживают. Идеологическая составляющая МТМ позволяет управлять, а иногда и манипулировать поведением людей. По большому счету, восприятие и отношение людей к той или иной территории всегда проявляется в определенном поведении. 

Поэтому плюс ко всему сказанному можно сказать, что МТМ – это устойчивые представления о той или иной территории, которые управляют поведением людей. Чтобы управлять той или иной территорией, надо соответственно управлять теми МТМ, которые существуют у местного населения. Помните, как ловко Остап Бендер запудрил мозги жителям небольшого провинциального городишки, нарисовав им яркую перспективу преображения их захолустной территории и превращения ее в Нью-Васюки, мировой центр, столицу шахматного мира. Сил и разума сопротивляться столь радужному образу у местных жителей не нашлось, и они были готовы на многое пойти только, чтоб мечту сделать былью, что  собственно и было нужно великому комбинатору. Таким образом, территориальная организация населения происходит посредством ментальных территориальных моделей и, в свою очередь, ТОН порождает новые МТМ. Получается непрерывный процесс воспроизводства.

1. ТОН
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 2. МТМ

МТМ издревле управляли поведением людей. Люди изначально где-то селились, и у них возникали представления об этой территории, что она собой являет. Бедная она или  богатая? Причем бедная или  богатая именно для людей. В то же время до них постоянно доходили слухи о новых, других землях. Кто-то приходил и говорил, там за лесом есть территория с озером, полным рыбой, а в других лесах – много зверя, еще где-то земля жирная, плодородная. И многие люди, привлеченные этими образами, когда становилось голодно, снимались с места и шли селиться на новые территории. Или наоборот, ходили слухи, что такая-то земля – это опасное, гиблое место и т.д. Сформировались устойчивые категории МТМ, но их содержательная часть постоянно менялась в зависимости от времени и от особенностей жизнедеятельности различных групп людей. Поначалу «богатой» считалась территория, где много зверя, рыбы, потом где много железа, глины, каких-то металлов и пр. Представления людей о том, что такое «богатая территория» постоянно менялись под воздействием многих факторов, особенно хозяйственной деятельности. Когда-то «богатыми» называли земли с большими залежами угля, сейчас их место заняли территории, богатые нефтью. И в целом в последнее время под «богатыми территориями» прежде всего понимают те, что несут в себе энергоносители, а даже не золото, алмазы и пр., потому что от энергонесущих материалов зависит все мировое хозяйство. 

Одними из первых у людей возникли представления о «своей» и «чужой» территории. Эти МТМ до сих пор сохраняются в виде мыслительных матриц современного человека и продолжают оказывать сильное влияние на его жизнь. Дело в  том, что представления о «своей» и  «чужой» территории являются одними из основных базовых ментально-территориальных моделей и одновременно древними архетипами человеческого сознания. Поэтому часто, особенно в экстремальных ситуациях, они оживают и начинают управлять поведением людей. В первобытные времена древние люди четко делили всю землю на свою и чужую, точно также и население. Показательно, что самоназвание многих племен переводится просто как «человек» или «люди». Например, не все знают, что чукча в переводе с чукотского буквально означает «олений человек». В этом проявляется тотемная идентификация соплеменников. «Свой» – это человек своего племени, у нас общий прародитель, мы одного рода и его трогать нельзя, его права также защищены, как и мои. Но вот в отношении всех остальных все не так категорично и племенные табу на человека чужого племени не действуют. Иными словами, что запрещено по отношению к своим, то позволено в отношении других. Поэтому когда сегодня говорят о правах человека, я всегда рекомендую в начале выяснить кого собственно на той или иной территории, и в том или ином обществе считают «человеком». Тем, кто думает, что всех подряд, я бы посоветовал не спешить и внимательней присмотреться, и разница между людьми, которых распределяют по сортам, станет очевидной. Древние механизмы и представления продолжают действовать и в современном обществе, всем известно, что сделают для «своего», то не сделают для «чужого». А где же тогда равенство прав?

С тех пор, на «своей территории» мы чувствуем себя легко и уютно (по крайней мере, должны себя так чувствовать, например, в квартире, в семье), свободно, в полной безопасности, здесь нам ничто  не угрожает. Другое дело «чужая территория», она всегда воспринималась как чужеродная, то есть изначально это территория чужого рода, где ты сам чужак, где действуют чужие законы, непонятные тебе правила, все непонятно и непривычно. Там тебя некому не защитить, там ты – не человек, то есть «чужая территория» всегда была тесно связана с понятием «враждебная территория», т.е. место, откуда исходит опасность, которая еще страшнее от своей неизведанности. Поэтому взаимные инспекции, в частности российско-американские,  направлены  на то, чтобы разрушить эти представления, эти древние архетипы, чтобы мы не воспринимали территории друг друга как чужие и враждебные, не считали, что  оттуда нам что-то угрожает, исходит какая-то опасность, чтобы мы пусть и немножко, но  посчитали эту территорию своей, дружеской.

Таким образом, базовые архетипические представления о территории привели к формированию на их основе новых, производных МТМ. Развитие хозяйственно-экономической и социально-политической деятельности со временем потребовало пересмотра столь прямолинейных взглядов на территорию и население. Радикально деление мира на свое и чужое уже не оправдывало себя. Если раньше действовала формула «своего защищай и помогай, а чужака убей, потому что любой чужой – враг», то теперь от нее пришлось отказаться. Два племени долго воевали, никто не смог взять вверх и полностью уничтожить противника. Нельзя же все время воевать и они заключают мир или, хотя бы, перемирие, и теперь если кто-то забрел на территорию другого племени, то его не должны сразу убивать, т.е. его права уже в чем-то защищены. Удалось войной замирить противника, другом он после этого не стал, но он уже и не враг, а территория его, хотя и не своя и совсем безопасной ее не назовешь, но и не так чтоб очень опасная, стала она такой «чужой своей территорией». 

С другой стороны, некоторые племена стали объединяться в войнах и их территория – тоже не своя, конечно, но и далеко не чужая и тем более не враждебная. Там тебе не только ничего не угрожает, но и помочь могут в случае нужды или беды, потому что эти земли и население – дружеские, союзные, т.е. это «своя чужая территория». Наконец, племена налаживают экономические связи, ведут торговлю или переговоры, а для этого нужно место, где никому ничего не угрожает и куда можно спокойно приезжать, не попадая под чью-то власть, где есть гарантии безопасности, «ни своя, ни чужая, а ничейная» – так возникли «нейтральные территории». Таким образом, МТМ, которые появились у человека в глубокой древности, но продолжают влиять и на сегодняшнюю жизнь людей, на современные представления о территориях представляют собой не что иное, как «территориальные архетипы».

 К таковым, архетипическим относятся и представления о рае и аде на Земле. Архетипы «райская и адская территория» широко представлены и в современной жизни людей. «Если и есть на Земле рай, то это Краснодарский край» – гласит реклама. Это манипуляция сознанием, основанная на апелляции к архетипическим образам людей, их мечте о земле обетованной, о рае на Земле, где можно «жить без забот – круглый год». Лучше всего это показано в детской песенке про остров «Чунга-чанга», где «жить легко и просто», и где «счастье – постоянно жуй кокосы, ешь бананы». Однако реальная жизнь и хозяйственная практика не раз уже доказывала, что нет рая на Земле, а если и есть, то он недолговечен, как недолговечна всякая иллюзия. В этом убедились и герои фильма «Пляж», которые искали райскую землю, подобную Чунга-чанга, но вскоре их рай обернулся адом. Жизнь это  доказала еще жестче. Места где снимали фильм, пляжи Таиланда и других стран Юго-Восточной Азии привлекали много туристов, они действительно были похожи на райские. Там часто снимали рекламу шоколада «Баунти», чтобы подчеркнуть «райское наслаждение». Но этот рай в один момент обернулся адом. Гигантское цунами в одночасье превратило райское побережье в братскую могилу и зону разрушения. Туристы, которым посчастливилось выжить, спешно покидали зону бедствия. После этого эти места уже «райскими» не называли, а говорили о «рае, ставшем адом» и «береге мертвых». Так произошла резкая трансформация МТМ, еще раз показавшая, что рай и ад – это территории, которые больше существуют у людей в головах, чем в природе.

Интересен пример территорий, представления о котором менялись в обратную сторону. Так, в начале освоения Америки многие европейцы считали ее адом на Земле. Туда ехали только висельники, которым грозила смерть, самые отчаянные авантюристы и протестанты. И это четко обозначило силу протестантского менталитета. Протестанты считали, что там – ад, но все равно ехали туда, не боялись, ехали с целью сделать ее раем. Они верили, что там земля обетованная, где можно воздвигнуть новый Иерусалим. Могущество современных США тоже во многом базируется на архетипическом программировании. США, не стесняясь, создают свой образ как райской территории, земли обетованной, американской мечты, общества высокого благосостояния, и если вы хотите обрести рай, то следуйте за США, они скажут, как этого добиться. Их указания – это указания из рая, с высоты небес. США поставили архетип о рае на службу себе, заставили его работать на себя, что вполне отвечает протестантскому менталитету Америки, американцы и сами верят в это, в свою избранность и в избранность своей земли. И люди во всем мире смотрят на американскую землю как на благодатную и стремятся сюда со всего мира в надежде обрести здесь свое счастье, реализовать свою мечту о благополучной и беззаботной жизни. Однако этот опыт ментально-территориального конструирования говорит еще и о том, что совсем не обязательно куда-то ехать в поисках «райского уголка», «рай» можем создать  и мы сами, там, где живем.

На каждом уровне территориальной организации от мега- до микро- есть свои ментальные территориальные модели. Мега-модели – геополитические, самыми популярными из них в настоящее время являются представления об однополярном и многополярном мире. Раньше главной мега-МТМ был образ двуполярного мира с двумя центрами силы – в Вашингтоне и Москве. С распадом СССР полюс остался один, и США решительно взяли курс на построение однополярного мира. Но в ответ такие страны, как Россия, Китай, Индия и др. пытаются утвердить модель многополярного мира со многими центрами силы. Каждая из этих стран стремится закрепить за собой статус «сверхдержавы». На самом нижнем, микро-уровне расположены МТМ личного характера, которые имеют отношение к конкретным людям, поэтому их трудно назвать, слишком все индивидуально, но как отдельную универсальную категорию можно выделить, например, ментальную модель «малая родина».  
Наибольшее число самых распространенных МТМ находится, пожалуй, на срединном уровне. Назовем некоторые основные миди-модели, которые сейчас широко применяются. К таковым относятся: «территория права», «территория бедствия», «территория-заложник», «мятежная территория» или «мятежная провинция» (то есть территория, неподконтрольная официальному правительству какой-либо страны и противоборствующая ему), «отрезанный ломоть»,  «территория войны» или «горячая точка», «зона военного конфликта», «святая земля» (или «святые места», «места паломничества»), «родная земля» (или просто «родина»), «братская земля», «союзная территория», «проблемная территория», «бедные и богатые территории», «зависимые и независимые», «экономически развитые и отсталые»,  «территории-лидеры» и «территории-доноры», «суверенная территория» «заповедная территория» (или «заповедная зона»), «столичная (центральная) территория», «международная территория» или «территория международного права» (т.е. территория, которая в силу обстоятельств находится под международной юрисдикцией). В последнее время часто звучит такая МТМ, как «территория болезни» (птичий грипп в Китае, коровье бешенство в Англии). Порой строится прогноз возможного пандемического гриппа, сверхвируса с угрозой гибели около миллиарда человек в первые полгода, а это уже мега-модель.

Образ территории всегда играл важную роль в жизни людей и оказывал большое влияние на самые глубокие геополитические процессы. Территория, а тем более ее образ, имеет значение. Само место часто бывает знаковым, несет в себе большое символическое значение. И этот мощный символический груз, заряд территории может многое изменить.  Скажем, организация территории важный фактор и в переговорах, и в войне. Место для переговоров выбирается тщательно. Возьмем, знаменитую Ялтинскую конференцию, где встретились главы СССР, США и Великобритании и где определялась геополитическая конфигурация послевоенного мира. Почему была выбрана Ялта? С одной стороны комфортные, почти курортные условия, с другой стороны, можно было показать цену войны, разрушения. Не случайно делегации везли к месту переговоров по длинному маршруту. В Сталинграде разрушений можно было бы показать больше, но меньше комфорта, а в Москве – слишком официально, да и нет таких серьезных разрушений, к тому же, тут бы у делегатов возникло идеологическое сопротивление. Ялта же – курортный город, здесь можно расслабиться и даже забыть, что это территория коммунизма.

Почему в 1941 году советские самолеты бомбили Берлин? Естественно, не потому, что это несло какой-то серьезный ущерб противнику, с военной точки зрения выгоднее было наносить ущерб частям вермахта, которые уже стояли под Москвой. Но в тот момент, когда гитлеровская пропаганда кричала о том, что до полного разгрома СССР осталось всего ничего, это было оправдано. Это имело огромный политический и символический эффект, потому что Берлин – это особая территория, это столица врага, который стоял у ворот нашей столицы. Хорошо сакральное значение российских столиц для населения в свое время показал Наполеон, когда сказал: «Если я возьму Киев, то я возьму Россию за ноги, если я возьму Петербург, то за голову, а если я возьму Москву, то я поражу ее в сердце».

Специальные территориальные модели, как фактор воздействия на умы населения, были активно задействованы и в Древней Греции, и в Древнем Риме. Все древнеримские союзные территории имели разный статус, разные права и привилегии и в результате никогда не могли договориться о едином фронте против Рима. Их разное положение в империи и позиционирование относительно друг друга провоцировало между ними разногласия, с которыми они не могли справиться. Манипулирование союзными территориями в Древнем Риме вообще можно считать классическим примером. Широко в древнем мире применялась система заложников, причем в качестве таковых могли выступать и территории, и население, порой вместе взятые. Для современной России, где существует восемь с лишним десятков субъектов, формирование их грамотных МТМ послужило бы идее единства и укрепления страны без всякого централизованного силового принуждения. Стратегическое управление в региональной политике тоже может строится посредством МТМ. Необходимо определить Миссию страны и соотнести с ней миссии регионов. Сколько в России субъектов – значит столько должно быть и миссий. Про каждую надо четко знать, хотя бы в двух словах. У нас в государственном управлении никто этого не знает и знать не хочет, этим вопросам не уделяется должного внимания. А должно быть просто: так, чтобы встав перед картой РФ, государственный деятель мог четко сказать, какое место занимает каждый регион в общей мозаике, у кого какая миссия. Тогда единство страны будет обеспечено без всякого силового ресурса и жесткой вертикали власти.  

Лекция 6. Территория как объект потребления

1. Территория в координатах человеческого потребления.

2. Современные парадигмы потребления и проблемы их трансформации.

3. Удовлетворение биовитальных, эстетических и духовных потребностей людей посредством территории. 

4. Территория как база для реализации человеческих ценностей. 

5. Параметры комфортности территории: витально-физический, социально- психологический и ментально-духовный. 

В каких отношениях находятся территория и население? Да в отношениях потребления, конечно. Территория потребляет население, население потребляет территорию и ее ресурсы. Хотя первое и может показаться странным, но объясняется оно довольно просто: люди, как и все живое, участвуют в общих природных, не только биологических, но и химических и энергетических процессах. В.И. Вернадский отмечал, что материя живого вещества является мощной геологической силой, преобразующей природную среду. Однако человечество не растворяется в этой массе живого вещества, а занимает отдельную самостоятельную позицию, мощь его воздействия на окружающую среду превосходит действие многих природных сил. По многим параметрам и позициям антропогенная нагрузка в настоящее время  превышает природную. Например, антропогенный фактор на сегодняшний день сильно превосходит природную нагрузку на глобальные циклы элементов. 

Мы ведь не просто добываем из недр полезные ископаемые, мы, по сути, изымаем массы геохимических элементов из природы. Они лежат не просто так, а участвуют в природном круговороте веществ, в сложных геолого-химических и энергетических процессах, постоянно взаимодействуют между собой. Природа своими силами уже не успевает восстанавливать то, что изъял из ее нутра человек, ей на это требуются многие годы, если не века, а потребление людей постоянно и неудержимо растет. Что будет если какой-то из элементов (например, нефть) будет изъят в чрезмерном количестве? Его станет недостаточно для того, чтобы взаимодействовать с другими веществами в глобальных природных циклах. Природа восстановить его не успевает, и в результате нарушаются сложившиеся трофические цепи, на которых и держится территориальная основа нашего мира. Какие катаклизмы это может вызвать, неизвестно, но ясно, что мир уже не будет прежним, тем, к которому мы привыкли.

Последствия этого трудно предсказать, мы можем судить об этом по аналогичным процессам происходящим в мире живого вещества. Трофические цепи химических элементов подобны пищевым цепям в мире животных и растений. В живом мире один вид опирается на другой и за счет их взаимодействия обеспечивается баланс, как это часто показывают на примере зайцев и волков в одном лесу. Агрессивная хозяйственная деятельность человека уже привела к исчезновению многих видов, и год от года эта тенденция усиливается. При этом было отмечено, что исчезновение даже одного вида часто ведет к гибели другого, а того – третьего, потому что все они взаимосвязаны. Если хищнику становится нечего есть, то он тоже умирает с голоду. Ученых давно волнует вопрос, а не перешли ли мы определенный критический порог, когда процесс исчезновения видов примет обвальный и необратимый характер.

Тогда человек останется один на этой планете, разве что ему удастся сохранить несколько видов домашних животных. И то никто не знает, смогут ли выжить и они в новом мире без живого. Одна пандемия птичьего гриппа или коровьего бешенства может лишить человечества даже этого единственного утешения. Что будет потом, особенно если учесть, что современный человек – по-прежнему хищник? Сумеет ли он обуздать свою хищническую природу? Мрачные фантасты и футурологи уже изощряются, рисуя будущий мир, где люди становятся каннибалами и едят друг друга на вполне законных основаниях.  Причем дело даже не в том, что нечего будет есть, все живое связано общими энергетическими взаимообменами. Сможет ли человек вообще жить без такого энергетического взаимодействия в ставшем вдруг неживом мире, это еще большой вопрос. 

Заметим, что речь-то пока идет о живом веществе, по большей части о том, что находится на самой поверхности общепланетарных природных процессов. Нарушение пищевых цепей вряд ли производит серьезные геологические сдвиги. Совсем другое дело – залезать в недра планеты и бесконтрольно изымать оттуда различные элементы и вещества. Вследствие этого возникают и пустоты, нарушается и взаимодействие элементов как в отдельных местах, так и в целом планетарном масштабе, происходит нарушение трофических цепей. Все это затрагивает самую сердцевину нашей геоприроды. Быть может участившиеся в последнее время стихийные бедствия, землетрясения, цунами и т.п. связаны именно с этим. Внутри Земли происходят мощные тектонические процессы, что влечет сдвиги земной коры, наводнения, изменения климата. Существует множество прогнозов по изменению конфигураций территорий, какие окажутся под водой, а какие наоборот поднимутся. 

Для чего человеку нужна территория? Для удовлетворения своих потребностей и осуществления ценностей. Из экономики нам известно, что потребности у человека безграничны, а ресурсы ограничены. Правда, до сих пор этот экономический закон понимался только в том плане, что ресурсы ограничены не в целом для человечества, а в рамках человеческого сообщества, т.е. на всех всего не хватит и надо как-то распределять по правилам доступа. В целом же считалось, что у природы ресурсов много и вся хозяйственная деятельность людей сводилась ко все расширяющемуся ничем неограниченному  изъятию всего, что надо из природы. Конечно, в принципе-то все понимали, что нет ничего вечного и когда-то ресурсы должны закончиться, но все казалось, что произойдет это очень не скоро и можно ничем себя не ограничивать, у природы еще всего много.  Это была парадигма безудержного потребления, которая вела к экспансионистской хозяйственной деятельности людей. Суть ее проста: чем больше берем, тем лучше. Экономическая эффективность сводилась к тому, что человек постоянно изобретал способы, как взять от природы побольше, а сил приложить поменьше и сделать это лучше наиболее дешевым способом, что после этого будет с природой мало кого волновало. 

Последствия от действия этой парадигмы неограниченного потребления не заставили себя ждать. В настоящее время человечество столкнулось с рядом серьезных экологических проблем, да еще и воочию узрела ограниченность природных ресурсов, оказывается при таком потреблении их не так уж и много и предел их виден. Специалисты считают, насколько еще хватит запасов нефти, газа и других полезных ископаемых, на которых держится вся современная экономика. Согласно российским подсчетам рентабельные запасы золота в нашей стране исчезнут через семь лет, а нефти через одиннадцать, то есть в 2011 и в 2015. Надо разведывать новые запасы, российские ресурсы небезграничны. По прогнозам относительно всего мира с существующими темпами экономического развития основные источники энергии будут исчерпаны уже к 2055 году. Есть и более пессимистические версии, поэтому наиболее дальновидные страны готовятся к наступлению часа Х. Уже сейчас мы видим, какие серьезные проблемы возникают в мире с нефтью, причем страдает самая экономически мощная страна планеты. США, которые потребляют 40% всех энергоресурсов мира, свою нефть стараются не тратить, а усиленно резервируют ее, как стратегический запас страны. Вторжение американцев в Ирак тоже во многом объясняют желанием поставить под контроль находящиеся там обширные запасы нефти. 

Появляются и новые идеи, которые должны решить проблему энергообеспечения современного мира. Одним из самых перспективных на сегодняшний день считается проект по добыче и доставке гелия-3 с Луны. На Земле его немного, а вот на Луне содержится его высокая концентрация, и добыча его не представляет особого труда (если, конечно, не брать во внимание саму организацию космических перелетов). Один американский «Шаттл» может привезти 10 тонн жидкого гелия-3 и снабжать в течение года всю энергетику США. Организация производства термояда на его основе вполне возможна, причем термоядерная реакция на основе гелия-3 и дейтерия нерадиоактивна. Если учесть проблемы с авариями на АЭС и неуклонное снижение запасов уранового сырья, то это позволило бы избежать многих сложностей. Развитие и расширение ядерной энергетики тормозится именно этими вопросами, страхом перед техногенными катастрофами со страшными угрозами, не везде ведь и АЭС построить можно, и собственно тем, что уран тоже подходит к концу. Уже сейчас много говорят о переработке ядерных отходов и налаживания рынка вторичного ядерного сырья.  

От своей же хозяйственной деятельности непосредственно страдает и сам человек, вплоть до угрозы существованию вида. Сгорание огромного количества топлива дает избыток углекислоты, которая влияет на климат. Исследования показывают, что это снижает рождаемость в развитых странах. Почему именно в развитых? Потому что в них трудоспособное население предпочитает в молодом энергичном возрасте активно работать, создавать благосостояние, а заводить детей позже, в районе тридцати лет. Проблема только в том, что из-за ухудшения экологической ситуации, снижается и репродуктивное здоровье женщин. Обследование показывает, что даже среди молодых мам почти не осталось тех, кто не был бы обременен различными хроническими заболеваниями. То же самое касается и мужского здоровья, специалисты бьют тревогу по поводу того, что уже сейчас очень трудно отыскать доноров спермы, т.е. людей со стопроцентным мужским здоровьем. Поэтому в развитых странах одно накладывается на другое и женщинам рекомендуется рожать хотя бы до 25 лет, потому что в более зрелом возрасте многие уже просто не могут этого сделать, да и сами дети, когда все же появляются у таких матерей, часто очень слабы и болезненны.  

Таким образом, перед человечеством встает серьезный вопрос о необходимости ограничения своего потребления и замены старой парадигмы новой, которая бы сдерживала хозяйственное природопользование и делала акцент  на ресурсосберегающих технологиях. Новая парадигма гласит: природные ресурсы надо беречь и не изымать их, не потреблять бесконтрольно, а только в той степени, в какой это действительно необходимо для выживания. Иными словами, на смену старой парадигме потребления по максимуму от возможного, приходит новая парадигма потребления по минимуму от необходимого. Однако смена стратегий потребления и хозяйственно-производственной деятельности далеко не такая легкая задача, как может показаться. Дело в том, что тут недостаточно усилий отдельных стран, здесь требуются усилия всего человечества. Смогут ли люди достигнуть согласия и начать регулировать эти процессы в планетарном масштабе, вот в чем главная проблема, иначе все это не имеет смысла. Пробным камнем в этом отношении стал Киотский протокол, который ратифицировала Россия и многие другие страны мира, но главные государства, которые и наносят основный ущерб, пока отказываются это делать, а без их участия этот документ не даст серьезного результата. Ограничения потребления – это ведь и ограничения комфортности, многих удобств, к которым привыкли в развитых странах, нелегко современному человеку отказываться от благ цивилизации. 

Произойти это может только через осознание, что другого выхода нет, иначе всех нас ждет катастрофа. Раньше существовало всего несколько стран, которые могли себе позволить жить на широкую ногу. Но сейчас многие государства идут по пути экономического развития, среди них такие многочисленные как Китай, Индия, Россия, и их народы тоже хотят таких же благ и комфортных условий жизни. Проблема в том, что все так жить не могут, планета не выдержит. Американцы сейчас не хотят платить за нефть ту цену, которую они платят, потому что это сильно удорожает их жизнь. Однако, как известно, население США, которое составляет около 5% от всех людей, живущих на Земле, при этом потребляет более трети все природных ресурсов планеты. Если учесть, что многие страны ориентируются на американцев и стремятся достичь того же, а те не хотят отказываться от высочайшего уровня жизни, то становится понятно, всех нас ожидают не лучшие времена. Еще пара таких стран, как США, и планета просто не выдержит нагрузки, тогда в катастрофе планетарного масштаба никто не останется в стороне. Западным развитым странам надо осознать, что они тоже не спасутся, разве что погибнут позже других. 

Жители многих высокоразвитых государств испытывают дискомфорт уже сейчас. Хрестоматийный пример: население мегаполисов задыхается, так что все более выгодной становится установка дыхательных аппаратов, с которых горожанин за деньги может немного подпитаться кислородом. Возникает парадоксальная ситуация, чем больше человек стремится к благам цивилизации, чем более комфортной он хочет сделать себе жизнь, тем более дискомфортным становится его существование. Стоит ли ценить всевозможные новшества и технические достижения, если в итоге потом даже дышать нормально не можешь? Человек выделился из круговорота природы, вырвался из ее циклов и взаимодействий. Люди могут создавать искусственную пищу, синтезировать полезные вещества, витамины, аминокислоты и т.д. Кислород не обязательно брать из природы, его можно добывать электролизом. Даже органы собственного тела человек может заменять техническими приспособлениями и приборами. Человечество на основе естественного  материала, построило вокруг себя искусственный мир, искусственную территорию (см. рис. 17). 


Естественная территория произведена природой, вселенной, и ресурсы ее, как и границы, ограниченны. Более того, площади естественных территорий постоянно сокращаются из-за хозяйственной деятельности самих людей. Загрязнение территории мусором, пищей, радиацией, шлаками приводит к тому, что она становится малопригодной и малопривлекательной для жизни. Недостаток естественных территорий привел к тому, что люди давно уже научились увеличивать территориальные площади за счет производства искусственных территорий. Но следует помнить, что все равно искусственная территория – это всего лишь производная от естественной, преобразуемая в таковую посредством труда человека. Таким образом, сокращение естественных территорий   неизбежно приводит и к снижению возможности для искусственных территорий. Характерным признаком потребительской урбанистической культуры стали горы мусора, которые растут с колоссальной скоростью вокруг современных мегаполисов (см. рис. 18). 

В России пока еще все вперемешку, но процесс территориального деления городов на территории бедных и богатых уже идет. Появляются бедняцкие кварталы с криминалом и богатые, с дорогими квартирами, коттеджные поселки. В большинстве мировых мегаполисов именно нищие районы являются носителями агрессивной субкультуры. Про такое четкое классовое разделение в отечественных городах пока сказать нельзя, и ситуация еще находится под контролем, зато с мусором дела обстоят гораздо хуже. Крупнейший наш мегаполис – это, конечно, Москва. Ежегодно из Москвы вывозится около 10 миллионов тонн мусора. Поскольку в самом городе все мусорные свалки давно переполнены и официально не работают, то мусор везут в Подмосковье. Да и тут все основные свалки переполнены, а новых просто нет. На типичный полигон за год привозят до миллиона тонн отходов, притом, что переработать там могут в лучшем случае 250 тысяч тонн. Каждый год в Подмосковье открывается около 2000 несанкционированных свалок. Местные жители буквально задыхаются от них, потому что на поселки и деревни идут ядовитые дым, пыль, а в некоторых местах мусорные кучи буквально надвигаются на дома, грозя их поглотить. 

Почему так происходит? В России это выгодный бизнес. По некоторым данным только прибыль фирм, вывозящих мусор, достигает 1,5 млрд. долларов в год. Повторим, это общая проблема и вокруг того же Нью-Йорка тоже растут горы мусора, но там, по крайней мере, мусор перерабатывают, а у нас этим по большому счету никто не занимается. Конечно, переработка есть, но она столь незначительна в процентном отношении ко всей массе мусора, что ее все равно, что нет. И это в то время, когда во всем мире предпринимают титанические усилия, чтобы справиться с этой проблемой и хоть как-то снизить количество мусора. Для этого мусор нужно, прежде всего, сортировать: из органических отходов делают удобрения, металл – на переплавку, бумага, картон – на переработку и т.д. Считается, что около 60% мусора может пойти на переработку, а если бы метод сортировки был внедрен повсеместно, то это давало бы государству примерно 2 млрд. долларов в год.

Ну, ладно, это мусор вокруг городов, зато внутри-то городов все, наверное, просто замечательно. Ведь новый мир люди делали под себя, чтобы сделать его максимально удобным и комфортным. Но сможет ли человечество вообще обойтись без природы и жить, только замкнувшись в своем искусственном мире, отбросив природный? Весьма сомнительно. В мире городов человек на голую землю-то ступает не часто и уж во всяком случае, не голой ногой. Человек все больше теряет связь с природой. Современный горожанин живет в очень агрессивной среде, где стресс становится его постоянным спутником. Он испытывает острый транспортный стресс в связи с тем, что ему всегда надо быть в нужное время в нужном месте, а то транспорта нет, то пробки. Кроме того, современный город почти сплошь составлен из гомогенных полей, таковыми называют поверхности, где отсутствуют выделяющиеся элементы. Однообразные однотипные многоэтажки, серый асфальт и т.п. – все это не лучшим образом воздействует на мозг человека, известно, что в этих условиях он часто дает сбой, возникает психическая усталость, ухудшается зрение. Агрессивно воспринимаются психикой человека и острые, прямые углы, ровные линии, тусклые краски, серые тона, угнетающе действует черный цвет и темная гамма световых оттенков. 

Современный человек в условиях урбанистической культуры испытывает острый сенсорный голод, ему не хватает светового питания (даже в США, где на освещение городов тратятся миллиарды). Он окружен агрессивными полями, он атакован ими, он находится в постоянном стрессе, отсюда и синдром хронической усталости. Его глазу не за что зацепится, он все время соскальзывает, он лишен опоры. Это раздражает, человек не может расслабится, отдохнуть. Согласно исследованиям все это ведет к росту преступлений в больших городах. Для глаза и психики человека необходима комфортная внешняя среда, примерно такая, какая существует в природе. Для человека традиционного общества такой проблемы не существовало, он жил на лоне природы, видел ее красоту. В природном мире нет прямых линий, у деревьев и растений они плавные, изогнутые. Нет ровных поверхностей, они шероховатые, с прожилками, различными естественными узорами. Нет однообразных тонов, а есть множество ярких цветов, с многообразием оттенков. В таком окружении глаз и психика человека отдыхают. И не надо никуда спешить, в деревне до всего можно и пешком дойти, все под рукой, а если надо поехать куда-то далеко, то договориться о машине, главное, что никаких пробок. 

Поэтому люди испытывают большую потребность в созерцании естественной природы или рукотворной красоты. Красивые места природы сейчас в особой цене, многие страны живут за счет индустрии туризма. Сейчас таких уголков с нетронутой природой осталось не так уж и много, достаточно иметь несколько таких мест, чтобы они стали объектами паломничества многих людей. Люди стремятся посещать территории, которые удовлетворяют их эстетические запросы и сенсорные потребности. К числу таковых относятся не только красоты природы, но и памятники архитектуры чаще всего старинные, исторические, т.е. культурно-мемориальные комплексы. Дело тут не только в любви к старине и желании окунуться в прошлое, хотя и это тоже имеет значение. Просто сам характер старых зданий отличается от современных построек в стиле «бетон и металл». На домах прошлых столетий нет агрессивных гомогенных полей, они украшены лепниной, различаются стилистикой, архитектурой, каждое из них уникально, каждое из них произведение искусства. Современный человек, попав в эту атмосферу, буквально отдыхает душой от стресса повседневной жизни.

Фэн-шуй, как древняя китайская практика, также базируется на организации жилой территории, пространства вокруг человека по природным принципам. Конечно, прямолинейное и прямоугольное легче строить, чем круглое, неровное, изогнутое. Легче класть кирпич, чем разновеликие камни. Но в живой природе нет ничего подобного, линии, сходящиеся под прямым углом, образуют агрессивные поля и крайне негативно воздействуют на человека. Фэн-шуй же учитывает, что человек в своей основе природное существо, животное, если угодно. Ему нужно не просто место для жилья, но и территория, в которой он мог бы чувствовать себя уютно и спокойно, а для этого оно должно напоминать природу. Современный горожанин сильно страдает от чрезмерного шума, опять-таки агрессивного, а в Фэн-шуе предлагается вешать всевозможные колокольчики, палочки, чей мелодичный звон и стуки напоминают звуки природы и позитивно воспринимаются слухом и психикой человека. Жилище тоже должно быть построено по законам, по тем же принципам, что живая природа, но уже с человеческим удобством и материалом.
В настоящее время опыт прошлого стараются учитывать и стремятся исправить положение. Возникло такое направление в строительстве городов, как биоархитектура, которое воссоздает природные формы при возведении зданий. Молодежь давно уже дала свой ответ окружающему однообразию больших городов, создав новый вид городского искусства – граффити, т.е. искусства рисунка и надписи на стенах домов и асфальте. Сейчас их уже не гоняют, а привлекают для живописной росписи зданий и заборов, среди них устраивают целые конкурсы. Подростки, таким образом, создают свою среду, где они могут отдохнуть хоть немного от давления  современной урбанистической культуры. Многие из тех, кто лишены счастья регулярного общения с природой, держат на компьютерах целые фотогалереи с пейзажами красивых мест природы, городов, памятников и т.п. Это характерная особенность жизни современного горожанина, который стремится хоть как-то компенсировать недостаток эстетико-сенсорного восприятия. Все это напоминает известный анекдот, в котором сын спрашивает отца: «Папа! А что такое цивилизация?». И тот отвечает: «А это, сынок, когда человек, для того чтобы увидеть луну и звезды, не выходит из дома, а включает телевизор».

Все это диктует возможности применения новой парадигмы потребления и ее реализацию в стратегии бережного отношения к территории. Если раньше территорию брали и выжимали из нее все соки, все что можно, как губку, а потом бросали как отработанный материал, то теперь в шкале использования предпочтение отдается такому применению территории, которое бы наносило ей наименьший ущерб. В связи с этим особый акцент в последнее время делается на развитие туризма, курортно-рекреационную отрасль. Ведь для туризма часто ничего особенного не надо, особенно если речь идет о посещении заповедных уголков природы. Не надо ничего переделывать, наоборот, надо сохранять все как есть, нетронутым и красивым. Может на этой территории можно было бы и чего построить или добыть, но зачем, когда  можно зарабатывать деньги более природосберегающим способом. Конечно, сиюминутная выгода от добычи какого-нибудь полезного ископаемого может быть и выше, но надолго ли она? А заповедная зона будет разрушена, построено какое-нибудь предприятие, и туристы сюда больше не приедут. В долгосрочной перспективе гораздо выгоднее сохранять эти места нетронутыми, потому что ценность таких мест год от года только растет. А туристы будут приезжать и оставлять деньги ежегодно и через сто лет, и поток их с каждым годом будет только возрастать.

В нашей стране, к сожалению, с этим есть очень серьезные проблемы, стремление получить быструю финансовую выгоду часто затмевает все доводы разума и заботу о будущих поколениях. Ослабление государственного контроля привело к появлению множество финансовых полукриминальных группировок, которые обогащаются за счет хищнической эксплуатации территорий. Они действуют по принципу: «После нас, хоть потоп». Варварски вырубается тайга, а ведь этот лесной массив не просто ценная и уникальная древесина, она относится к стратегическому ресурсу выживания всего мира. Звучат идеи о том, что можно бы брать деньги с других стран за его сохранение, за то, что мы будем следить и ухаживать за ним. Тайгу и леса Амазонии считают легкими планеты, и то, и другое уничтожается. А чем дышать будем? – хотелось бы узнать.

Еще один хрестоматийный пример такого неумного природопользования – это озеро Байкал с близлежащими территориями. Самый крупный источник уникально чистой воды в Европе с восхитительной природой вокруг. На одном туризме можно было бы зарабатывать большие деньги, но неповторимый ландшафт нарушается и разрушается постройкой вилл и коттеджей, которые плюс ко всему начинают активно загрязнять озеро. Особенность Байкала в том, что несмотря на все загрязнения, его вода самоочищается и остается чистой, пока природные механизмы справляются с этой нагрузкой. Но значит ли это, что так будет вечно? Давно говорилось о необходимости убрать с берегов озера Байкальский целлюлозно-бумажный комбинат, хоть на нем и совершенствуют систему очистных сооружений, но само его присутствие наносит местной системе серьезный ущерб и не только ей. Воду Байкала можно было бы продавать по всему миру с большой выгодой, это всем хорошо известный бренд, продают и куда менее знаменитые марки, так как даже простая чистая природная вода в настоящее время все по тем же причинам в большой цене. Байкальскую воду очищать не надо, она итак чистая, достаточно просто черпать ее полной ложкой, т.е. никаких затрат на добычу. И природу бережем, и экономическую эффективность получаем. Однако пока действуют все вышеперечисленные загрязняющие факторы, эту воду покупать никто не будет. 

Можно сказать, что мы не умеем получать выгоду и одновременно беречь то, чем обладаем. Касается это и мемориальных и культурно-исторических комплексов. Россия богата ими, наверное, как никакая другая страна, нам есть, что показать и предложить мировому туризму. Одна беда – многие из них находятся в плачевном состоянии, да и подготовленные туристические маршруты с соответствующей рекламой, сервисом, и т.п. у нас отсутствуют. Число памятников культуры в РФ насчитывает 80 тысяч, и только 35% из них находятся в хорошем  или удовлетворительном состоянии. Как  отметил президент России В.В. Путин: «Культурные ценности – это такой же стратегический запас России как нефть или алмазы». Многие страны, которые имеют-то всего ничего памятников истории и культуры, и то умудряются делать на них большой туристический бизнес и хорошие деньги. Особенно преуспели в этом США, где недостаток исторических памятников компенсируется умелой рекламой, и туристы с удовольствием посещают места жизни известных джазовых музыкантов и прочих знаменитостей. 

В России и с великими людьми и с памятниками никогда проблем не было, а была и есть проблема их сохранения и сбережения. Сейчас многие культурные и исторические комплексы разрушаются не только естественным путем, ввиду отсутствия денег и надлежащего ухода, но и целенаправленно, просто под снос. Исторические центры городов уничтожаются, а вместо зданий старой постройки возводятся новые офисные, не представляющие никакой не только художественной, но и эстетической ценности. Конечно, реставрировать старые здания дорого и хлопотно, да и эксплуатировать на всю катушку нельзя, поэтому проще снести и построить новые. Плохо, что все это позволяется делать, хотя восстановление памятников культуры дело дорогостоящее, но и выгода от этого не сиюминутная, а долгосрочная, и от туризма, и от имиджа как самого города и власти, так и самой компании, которая осуществила реставрационные работы. Во всем мире на такие вещи обращают внимание. Фирма, которая размещается не в ультрасовременном фешенебельном офисе, а в историческом здании выглядит более солидно, имеет особый статус, создает себе имидж надежной, устойчивой, с большой историей и давними традициями. Поэтому целесообразно довести это до компаний, получающих в эксплуатацию культурно-исторические здания и мемориальные комплексы, с тем, чтобы и в договорах прописать обязательства с их стороны реставрировать и не нарушать, а сохранять и поддерживать их первозданный облик.

Человек должен научиться правильно потреблять данную ему территорию. Потреблять, значит удовлетворять свои потребности. Какие же потребности удовлетворяет территория? Самые обычные человеческие: биовитальные, социальные и духовные. Биовитальные, то есть жизненные, необходимые для выживания. Без территории человек не может жить, как минимум он должен на чем-то стоять, размещаться. Территория дает ему пищу, воздух и так далее, то есть питает его жизненной силой и энергией. До сих пор человеку, населению считается важным питаться со своей территории, какой бы скудной в плане продовольствия она ни была. Поэтому в России даже на Севере есть свое сельское хозяйство и не только оленеводство, но по возможности стараются выращивать и какие-то злаки. 

Все это делается для поддержания минимального уровня продовольственной самообеспеченности населения, нельзя жить только на привозных продуктах, должно быть и что-то свое. Это вопрос безопасности, в т.ч. и национальной. В  Японии всегда прилагали большие усилия для решения продовольственной проблемы, которая у них из-за нехватки плодородной земли стоит особенно остро. В одно время они создавали огороды-конвейеры. Новое японское изобретение – это создание на подвальных этажах фирм подземных огородов с искусственным освещением, где выращиваются различные овощи, даже такие капризные, как помидоры. Премьер-министр страны высоко оценил это новаторство и сказал, что таким образом можно будет занять в сельском хозяйстве рабочие руки, а также со временем отказаться от импорта овощей из-за границы.

Социальные потребности людей удовлетворяются тем, что территории размещают на себе социальные институты, группы, организации, им всем тоже нужны особые места, чтобы эффективно функционировать. Общественное разделение труда невозможно без территориальной организации населения. Территория – это неотъемлемый элемент современной социальной организации жизнедеятельности людей. Кроме того, как было отмечено выше, территория подчеркивает статус, а значит, участвует в формировании социальной иерархии. Социальная значимость подтверждается более большой, более престижной, более благоустроенной, комфортабельной и красивой территорией. Она одновременно является и стимулом добиваться социального успеха и наградой за него. Посредством территории общество также проводит социальную дифференциацию, территориально обособляются различные социальные группы, некоторые из них насильственно изолируются на особые территории – преступники, психически больные, военнопленные и т.п. Наконец, территория позволяет человеку реализовывать и духовные потребности. Территория способствует и духовно-личностному росту человека. Миллионы людей посещают памятники культуры и старины, и это обогащает их знания и представления, повышает их уровень развития. Миллионы паломников посещают святые места, где по их представлениям они становятся ближе к Богу, становятся нравственно чище и духовно выше.

Духовные потребности связывают человека с миром смыслов и ценностей. Какие же собственно ценности люди реализуют посредством территории? В. Франкл говорит о трех видах ценностей: созидания, переживания и отношения. Ценности созидания человек реализует в труде, в производстве, создании новых материальных и духовных благ. Территория – необходимый элемент в любой производственной деятельности. Размещение цехов, конвейерных линий, оборудования, заводов, инфраструктуры – все требует территории, но даже там, где территориальный фактор не очень заметен, без нее не обойтись и она становится важной составляющей успеха. Возьмите труд писателя, ему не надо специальной лаборатории, как ученому, и конструкторского бюро, как инженеру, но ему нужна тихая уединенная территория, где бы его никто не отвлекал, и он мог спокойно работать. Как минимум, это отдельный кабинет. В Советском Союзе членам союза писателей предоставляли специальные дачи в живописных местах природы, где они могли отдохнуть и целиком отдаться творчеству. 

Ценности переживания во взаимодействии с территорией рождаются через восприятие прекрасного. Территория в этом дает нам самую широкую возможность. Мы слушаем музыку, смотрим кинофильмы в специально подготовленных для этого местах. А простота и красота самой природы удовлетворяет эстетические запросы человека. Созерцание захода и  восхода солнца, моря, лесов, полей, рек, гор. Человек, добравшийся до особой территории, например, альпинист на вершине горы, испытывает восторг. Сейчас стал модным экстремальный туризм, кто-то занимается им, чтобы испытать себя, укрепить свою силу духа, закалить характер, а кого-то привлекают острые ощущения. 

Территория позволяет нам осуществить и ценности отношения. Эти ценности проявляются в нашем особом отношении к определенной территории. Яркий тому пример – любовь к родине. Люди воюют и гибнут не просто за землю, а за родную землю. Поэтому и говорят «родной земли не отдадим ни пяди». В этом и проявляется особое отношение, когда населению не все равно, что происходит с определенной территорией, потому что люди чувствуют себя кровно связанными с ней. Свидание с родиной дарит радость, а ее потеря – страдание. Кто не знает о ностальгии, тоске по родине, которая часто мучает людей, живущих вдали от родных мест. Это совсем не то же самое, что эстетические ценности, потому что такая земля дорога не столько своими живописными местами, сколько особой энергетической близостью с человеком. Вроде и красоты в этой земле особой нет, а все же чем-то притягивает она человека. Уезжает от нее человек, и забыть ее не может, словно прирос он к ней корнями.

Возможности удовлетворять человеческие запросы и потребности, а также способствовать реализации ценностей обусловили и представления людей о комфортности той или иной территориальной зоны.  Комфортная территория – это территория притяжения, т.е. сюда людей тянет. Издревле комфортность территории определяли два основные параметра – это климат и возможность пропитания. В настоящее время, это не утеряло своей значимости, но кроме этого появились и другие факторы. Однако суть осталась прежней: комфортная территория – это там, где всем хорошо – откуда никто не уходит, а все стремятся туда попасть. «Комфортная территория», как МТМ, противоположна «проблемной территории», или «зоне дискомфорта». В соответствии с потребностями можно выделить три уровня комфорта: 1) комфорт витально-физический, 2) комфорт социально-психологический, 3) комфорт ментально-духовный.

1. Витально-физический – это когда «воздух лечит». Иными словами, исключительно благоприятные для организма человека физико-географические и климатические условия. Давно уже в России многие болезни отправлялись лечить «на юга», лечебные грязи, воды, целебный воздух, благотворные лучи солнца и т.д. Традиционно в России такие здравницы располагались в Крыму, на Кавказе и некоторых других южных территориях. Но это не только Юг. Здоровье у людей разное и для кого-то южное солнце хорошо, а для страдающих сердечно-сосудистыми заболеваниями – это испытание. Поэтому курортно-рекреационная отрасль, которая и базируется на комфортабельных для человека физико-географических и климатических условиях, должна отличаться большим разнообразием. В России для этого есть все возможности – огромная территория с  разным по характеру климатом и ландшафтом.

2. Социально-психологический  комфорт. Каковы бы ни были природа и воздух, а если там гремят взрывы, летят пули и даже просто чувствуется враждебное отношение местного населения, то желающих поехать туда будет немного. Как правило, это зоны социальной нестабильности  и конфликтов. В России – это Кавказ, раньше он был неплохой туристической зоной, со всего Союза и из других стран сюда ездили люди на отдых, на экскурсии, в т.ч. и в Чечено-Ингушскую республику. Сейчас все изменилось, никто не хочет рисковать. И, наоборот, туда, где ждут друзья, где ощущается теплое доброжелательное отношение, людям хочется приезжать снова и снова. Условия при этом могут быть далеки от комфортабельных в физическом плане, более того, это могут быть суровые условия. Почему люди идут в горы, плавают по горным рекам, отправляются в экспедиции на Северный Полюс, на Урале многие любят отдыхать? Суровый климат, экстремальные условия существования на грани выживания, но именно в этой пограничной ситуации между людьми складываются особые отношения с атмосферой духовной близости и братства, каких в обычной жизни не бывает.

3. Духовно-ментальный комфорт. Особые территории, где мы чувствуем себя как дома, где все нам братья, свои люди. Где нас понимают, и мы все и всех понимаем. Самое главное, что человек понимает эту землю и считает эту территорию своей. Это может быть родная земля или близко к тому. «Вторая родина», «святая земля» – так часто называют такую территорию духовно-ментального комфорта. «Мне одного рожденья мало – расти бы мне из двух корней. Жаль, Черногория не стала второю родиной моей», – пел В.С. Высоцкий. Это территория, куда людей тянет независимо от наличия на ней тех или иных витально-физических и социально- психологических факторов. Потому что на этой земле расположены святыни, здесь все родное, и за нее они готовы бороться и воевать столько, сколько потребуется.

Пример евреев в этом плане очень показателен. Многие века этот народ скитался без родины, с надеждой вернутся  на земли Палестины. Они рождались на другой земле, но она им так и не заменила потерянной. И люди со всего мира приезжали туда, откуда когда-то ушли, образовывали поселения. В конце концов им удалось-таки основать там свое государство, и уходить оттуда они никуда не собираются, несмотря на всю, казалось бы, дискомфортность этих территорий. Степень витально-физического комфорта невысокая – это по большей части пустыня. Про социально-психологический комфорт и говорить не приходится: вокруг враждебное арабское окружение. Сколько войн пришлось выдержать Израилю за право своего существования. Постоянные теракты. Очень дорогостоящая жизнь. И все равно для многих евреев эта территория ментально-духовно комфортнее многих других, куда более благополучных территорий.

А для многих представителей еврейского народа таким духовно-ментальным комфортом обладает Россия, и в миграции на равных существуют два потока: в Израиль и из Израиля. На территории РФ расположены еврейские святыни и для многих, родившихся здесь, эта земля уже родная. А многие имеют двойное гражданство и считают, что у них две родины. Третий фактор наиболее весомый, и когда он присутствует, то не важно, что на этой территории жить невозможно, что здесь бушует война или происходят природные катаклизмы. Если эта земля для человека обладает духовно-ментальным комфортом, то он будет тяготеть к ней, стремиться сюда, селиться здесь и, конечно, будет стараться поддерживать ее, возрождать эту землю, благоустраивать ее. Как  это и было с тем же Израилем, который был построен буквально с нуля в пустыне, и теперь сюда приезжают туристы со всего мира.

Если Россия стремится стать центром силы, центром притяжения, собирать вокруг себя земли, притягивать к себе области, регионы и государства, то ей надо заботиться о том, чтобы создавать комфорт внутри себя и распространять поле комфортности вокруг себя. Надо стремиться сделать так, чтобы людям и в России, и за ее пределами с Россией было хорошо. Для туризма и повышения доходов от него достаточно обеспечить: 1) витально-физический и 2) социально-психологический комфорт, но для обеспечения единства целостности государства, его влияния во всем мире необходимо работать над ментально-духовным комфортом. Именно работать, потому что просто так с неба ничего не падает, любой потенциал, даже если он наличествует в большом количестве, необходимо реализовывать, а у России он есть и очень даже немалый. Советскому Союзу удавалось это формировать и трансцендировать, но не в полной мере. «Курица – не птица, Болгария – не заграница», – говорили в советское время. Да, это так. Болгария, как и ряд других стран соцлагеря, не воспринималась как заграница, также как американец не чувствует себя за границей в Великобритании. Это была ироническая поговорка, но ведь она указывала и на большое достижение. Чтобы там ни вспоминали про «Шипку» и вечную дружбу двух народов, но Болгария в двух последних войнах воевала против России. Так что это еще надо было сделать так, чтобы она воспринималась как своя, к этому надо было еще прийти.

Ослабление страны, превращение ее в проблемную территорию привело к тому, что сила притяжения исчезла и от нас стали разбегаться и страны, и люди. Процесс закономерный, как известно, «рыба ищет, где глубже, а человек – где лучше». С Россией стало дискомфортно, люди побежали и из России, и от России. Необходимо начинать обратный процесс. Что нужно для этого? Витально-физический комфорт – это защита окружающей среды, решение экологических проблем, эффективное хозяйствование, повышение благосостояния и т.д. А еще восстановление исторических и культурных памятников и налаживание к ним туристических маршрутов, ведь помимо денег это еще и «монументальная пропаганда» прошлого и настоящего страны, создание ее позитивного имиджа. В плане обеспечения социально-психологического комфорта прежде всего необходимо решение этноконфессиональных проблем.

России есть, что дать миру и в ментально-духовном плане, страна с многовековой культурой привлекает людей даже из таких стран, как США и Великобритания. Запад достиг высокого уровня материального благосостояния, но много потерял в духовности. Поэтому многие его жители ищут в духовно-богатой российской культуре то, чего не могут найти у себя дома. Среди них люди далеко не бедные приезжают сюда именно из-за духовно-ментального комфорта и нередко вкладывают здесь большие деньги. Россия становится для них в полном смысле этого слова «второй родиной», откуда они уезжать не собираются. Про население стран СНГ и бывшего соцлагеря и говорить не приходится, нас столько связывает в духовном и родственном плане, что от этого так просто не отречешься. Россия должна держать братские народы и страны в своем ментально-духовном поле, скрепляя общими идеями, такими как идея построения нового мирного международного дома. Сейчас много говорится о перенаселении Земли, слышны рассуждения о том, сколько людей планета сможет прокормить. Но нет проблемы перенаселения территории, есть проблема потребления территории. Важно не то сколько населения количественно, а сколько оно потребляет качественно. По подсчетам ученых Земля может разместить и прокормить и 20, и даже 50 миллиардов человек, все зависит от нашего потребления, потому что и один миллиард при неумеренном, неограниченном потреблении может легко истощить всю планету, как это сейчас и происходит. Россия способна предложить новое, более справедливое мироустройство, построенное на новой парадигме потребления, при котором на планете не будет резкого территориального дисбаланса с процветающим и голодающим населением. 

Лекция 7. Этносоциальный фактор в территориальном устройстве общества

1. Этнические единицы и этнокультуры в глобальном территориальном контексте.

2. Этнические конфликты и проблемы национального разграничения и взаимодействия.

3. Достижение и обеспечение межнационального мира и согласия в России.

4. Этнический фактор в административно-территориальном устройстве и экономическом развитии Российской Федерации.
В современном мире постоянно растет значимость этнического фактора. На фоне глобализации, всеобщей интеграции, когда мир превращается в большую деревню, общечеловеческую толпу, люди все больше ощущают потребность в поддержании своей этнической идентичности. Иногда это выливается в формы сепаратизма, терроризма и межэтнических конфликтов. Некоторые из них длятся годами и даже столетиями и никак не могут найти своего разрешения. Но в последнее время к ним добавляются все новые, и число этнических проблем только возрастает, они возникают даже там, где о них раньше и не слышали. Историческое развитие сделало одни этносы государствообразующими, а другие, часто не менее многочисленные, не получили своей государственности. Если учесть закон, который выше был уже приведен, о том, что «все этнические единицы  тяготеют к территориальному обособлению», то становится понятно, откуда и какие возникают проблемы. К тому же, этот принцип можно дополнить следующим замечанием: «Крупные, более многочисленные этнические единицы тяготеют к территориальному обособлению в еще большей степени, чем малые». Достаточно вспомнить пример албанцев в Югославии. Стремительный демографический рост группы этнических албанцев, которым когда-то руководитель государства И.Б. Тито предоставил возможность поселиться в местном крае Косово, привел сначала к конфликтам с коренным сербским населением, а в настоящее время и к вытеснению последнего с требованием признания нового независимого государства.

Пусть в меньшей степени, но сходные проблемы есть во многих странах, даже самых благополучных в экономическом и, казалось бы, поначалу в этническом плане.  Франция когда-то была гомогенной в этническом плане страной, приезжие французского комфорта не портили, сколько сюда ни накатывали волны русской эмиграции, и самим французам от этого становилось только лучше. В настоящее время многое изменилось. Сейчас Париж полушутя называют  «городом, где когда-то жили французы», потому что коренное французское население сокращается, зато растет арабское как за счет новых приезжих, так и за счет высокой рождаемости тех, кто давно уже обосновался. Растет число арабских районов во всей Франции и в Париже в частности,  но переселенцы не вписываются во французскую культуру и не хотят подчиняться французским правилам жизни. Последние массовые волнения показали, что эти группы французского общества обрели реальную силу и не желают мириться со своим положением. В арабских кварталах процветают бедность и преступность, поэтому сами французы и туристы давно уже старались туда не соваться, но раньше все это было только там, а теперь все это рискует захлестнуть всю страну и все общество.

Аналогичные проблемы возникают во многих странах. Глобализация привела к появлению богатых стран и этнокультур и бедных. Богатые стремятся навязать свою культуру бедным, те с этим не согласны и стараются сохранить свою традиционную культуру. Но из бедных стран в богатые идет поток населения, которые тоже хотят жить хорошо и приобщиться к благам современной цивилизации. Поскольку многие из них не вписываются, да и не хотят вписываться в чужую для них этнокультуру, вплоть до того, что не хотят учить местный язык, то они и поселяются компактно, отдельно от всех, организуют свои районы, где живут по своим правилам. Обычно тут и процветает бедность и бандитизм, полиция в эти районы без крайней нужды старается не соваться. Наиболее успешно с этими анклавами научились справляться в Соединенных Штатах, у них в этом вопросе наработан большой опыт. Не случайно США называют «страной эмигрантов». Американское общество построено таким хитрым образом, что те, кто в него вписывается, принимает его ценности, следует его правилам, может принести пользу стране – те будут жить достойно, а тот, кто не соответствует этим критериям, быстро оказывается на помойке или прозябает в бедняцких кварталах, что практически одно и то же.

В США субкультуру бедности держат под контролем, полиция в них особо не лезет, но и буйствовать не дает. Фактически нищие районы превращены в резервации, подобные тем, куда загоняли когда-то агрессивных индейцев, не согласных с политикой белых поселенцев. Соединенные Штаты все-таки создают каналы, по которым наиболее способные могут вылезти из субкультуры бедности, в остальном же ситуация держится под контролем за счет неплохих социальных пособий и силовых ведомств. Примечательно, что США называют мощным полицейским государством. Но если в самой богатой стране мира ситуацию еще удается держать под контролем, то в других странах все обстоит гораздо хуже. Например, в Бразилии, не говоря уже о других, более бедных странах Латинской Америки, средний класс гораздо меньше (от 15% и ниже), поэтому бедных кварталов больше, и они наступают.

Большая часть населения этих государств живет за чертой бедности, а то и просто нищенствует. Чтобы сдерживать агрессию нищих кварталов, применяются три основных инструмента – это полиция, армия и мафия. В Бразилии еще действуют такие неформальные объединения, как «эскадроны смерти», но как правило в них состоят все те же полицейские, а содержит их, конечно, тоже неофициально, местный средний класс. Потому что их коттеджные поселки – это всего лишь островок в окружающем океане бедности, и если ты не хочешь, чтобы  она тебя накрыла с головой, то будешь платить. Официально-то их все осуждают, как никак убийцы детей, нищие или не нищие, но это все равно дети, санкцию на отстрел их никто не даст. Но эти отряды существуют и действуют вполне успешно, их никто поймать не может. И просвещенное общество несильно требует найти и наказать «кровавых маньяков-детоубийц», просто это те дети, которые нападают, грабят и насилуют на улицах. Поэтому средние слои общества молчаливо одобряют эти акции террора.

Чтобы там ни говорили о демократии, о правах человека, о гуманизме, об отмене смертной казни, мафия выполняет важную функцию в таких обществах. Все они заявляют о своем демократизме и приверженности демократическим ценностям, но демократическое государство не может убивать, а мафия может, и поэтому она всегда нужна. Где в Италии процветает мафия? На нищем Юге, в той же бедной аграрной Сицилии. Мафия бессмертна, потому что нужна, а не потому, что всесильна. Захотели бы, от мафии и следа бы не осталось. Но тогда нищие кварталы восстанут и придется плюнуть на демократию и подавлять их с помощью армии.

Чтобы низы не бунтовали, применяют богатый арсенал средств воздействия и отвлечения от социальных проблем: наркотики, алкоголь, насилие, дешевые  PR-акции (вроде конкурсов по поиску талантов). Каналы вертикальной социальной мобильности работают для единиц. Основная масса остается там же, где и родилась, влачить жалкое существование. Главная возможность – можно поступить в мафию и делать здесь карьеру и жить, в общем-то, не плохо. Нередко наркобароны дают деньги на обучение талантливой молодежи, а потом они поступают на службы в госструктуры. Со стороны мафии проводится умная кадровая политика. В результате появились целые страны, которые живут за счет производства и торговли наркотиками.

Печальную известность приобрел колумбийский наркокартель, который повел целую войну с государством. Выходцы из этих стран составляют этнические группировки, которые осуществляют наркотраффик по всему миру. Для России такой проблемной зоной является Афганистан, оттуда идет большой поток накркотиков. По данным на 2005 год урожай афганских наркотиков составил 420 тонн и как минимум половина его оседает в нашей стране. Россия стала главным потребителем не только афганского героина, но и синтезированных наркотиков из Европы. Число наркоманов в России на сегодняшний день составляет примерно 5-6 миллионов, хотя реально может быть и выше. Налицо угроза национальной безопасности, после того, как российские пограничники перестали контролировать таджикско-афганскую границу, поток наркотиков резко усилился. Поскольку со странами СНГ у нас нет хорошо защищенной границы, то наркотраффик идет без особых проблем из Таджикистана в Россию через Кыргызстан и Казахстан. Причем занимаются этим в основном этнические преступные  группировки, в первую очередь таджикские. На местах они пользуются поддержкой коррумпированных российских чиновников, и если судить по малой толике изымаемых из оборота наркотиков, то это чины самого высокого ранга. После развала СССР потребление наркотиков российским населением выросло в несколько раз. Россия оказалась незащищенной от подобного деструктивного воздействия ни территориально, ни морально.

Лишь немногие страны могут похвастаться отсутствием проблем на этнической почве, как правило, это государства с моноэтничным по своему составу населением. Один из таких редких примеров – это Япония. Местные айны давно утратили свою воинственность, окинавцы всегда терпеливо сносили и японское, и американское присутствие. Правда, о том, что и тут все не так благополучно, а терпение не безгранично, свидетельствует происшествие, которое едва не разрушила всю идиллию внутриэтнической японской жизни. Ситуация стала взрывоопасной, когда двое солдат с американской военной базы на Окинаве изнасиловали местную двенадцатилетнюю девочку. Состоялись массовые акции протеста, которые требовали убрать американский военный контингент с острова. Но в целом ситуация находилась под контролем и ее удалось нормализовать. Американцы базу, конечно, не убрали, а виновных вывезли.

В остальном японское общество довольно гомогенно по этническому составу, примерно на 90% – это сами японцы. Новых народов к японцам почти не добавляется, потому что, несмотря на всю высокоразвитость японской нации, условия жизни там довольно трудны, специфическая культура, недостаток территории и т.д. – все это ведет к тому, что многочисленных диаспор на территории Японии не образуется. Если кто и мог туда приехать, так это ближайшие из Юго-Восточной Азии соседи – китайцы, корейцы и др. Однако в Японии они всегда считались людьми второго сорта и подвергались сегрегации, сейчас, конечно, ситуация изменилась в лучшую сторону, но на большой успех в рамках действия традиционной японской культуры им рассчитывать не приходится.

Для того чтобы закрепиться и состояться в японском обществе, от неяпонца фактически требуется отказаться от своей этнической идентификации. Иными словами, от тех, кто хочет жить и успешно работать в этой стране требуется, чтобы они были больше японцами, чем сами японцы. Японское общество является очень закрытым, несмотря на всю формальную открытость. Приезжих не гоняют, но относятся довольно жестко, неформально требуя от них вписаться в японскую культуру. Достаточно иностранцу, пусть даже он европеец, оказаться среди зачинщиков какой-нибудь драки, как его тут же выдворят из страны без права возврата. Сравните это с ситуацией в Российской Федерации, где вполне открыто действуют этнические преступные группировки. Понятно, что иногда трудно доказать их преступную деятельность, но ведь их постоянно ловят на мелких и не очень нарушениях закона, ношении оружия, несоблюдении правил дорожного движения, те же драки и т.д.

Поскольку в Японии так не разгуляешься, то и преступность там в основном исключительно местная, тоже традиционная японская – якудза. Клановый принцип царит и в японских корпорациях, пропитанных традициями и семейным духом. Японец, которого принимают в такую корпоративную семью, чувствует себя примерно так же, как самурай, который являлся членом своего клана, т.е. он чувствует себя в неоплатном долгу перед компанией. В «неоплатном» – значит, что его нельзя оплатить даже в течении всей жизни, можно только испытывать благодарность за оказанную честь и делать все возможное, чтобы хоть как-то что-то дать взамен. Как самурай, не задумываясь, отдавал свою жизнь за господина, за клан, к которому он принадлежал, точно также современный японец отдает всего себя, но только уже на трудовом фронте.

Поэтому японцы почти не переходят из фирмы в фирму, потому что это равносильно предательству и напоминает простое наемничество. Секрет японского экономического чуда именно в том, что им удалось синтезировать традиционные для японцев нормы конфуцианства, Бусидо и пр. с современным духом предпринимательства и стремлением к успеху. Продвижение сотрудника в японской компании почти целиком определяется конфуцианскими канонами старшинства. Вот почему, чтобы попасть в эту компанию-семью, а тем более добиться в ней успеха, надо разделять традиционные японские ценности, человеку же с другой культурой это почти невозможно. Выходцы же из стран ЮВА, хотя и имеют общие с японцами ценности, все же предпочитают Японии многие другие места и страны, благо что с появлением «азиатских тигров», есть где развернуться и приложить свои таланты без потери своей этнической идентичности.

Наиболее преуспели в этом китайцы, бурный демографический рост населения Китая выплескивает за пределы страны большие группы эмигрантов. Этнические китайцы в настоящее время играют существенную роль в экономике многих азиатских стран, что, в свою очередь, часто вызывает антикитайские волнения, вплоть до погромов, но несмотря на это, в целом китайское присутствие не только в Азии, но и вообще на Востоке только усиливается. Достаточно вспомнить и пример нашей страны, в условиях, когда с российского Дальнего Востока происходит постоянный отток родного населения, в ответ на их место идет непрерывное прибытие китайцев, численность которых стремительно возрастает. Секрет успеха китайской нации прост, он такой же, как у других – это синтез традиционных ценностей и установок и их примирение с современными требованиями глобального мира к производству и экономическому развитию. «Китайцам нужно держаться корней», «Без традиций мы ничто», – так говорят в Китае, борясь с чужеродным влиянием Запада. Нынешний Китай сочетает в себе многовековые традиции, которых он упорно придерживается, и мощное индустриальное развитие, на глазах превращающее его в новую сверхдержаву. По темпам экономического роста с ними мало кто может даже сравниться.

Если мы хотим стать одними из лидеров современного мира, а не превратиться в сырьевой придаток других, более экономически мощных стран, то нам тоже надо искать основания в своей традиционной социальной культуре, которые дадут российской нации импульс к стремительному движению вперед. Опыт показывает, что все современные ведущие страны смогли занять свои лидирующие позиции, во многом благодаря тому, что нашли такие основания в своей традиционной этнокультуре, которые и стали той скрытой пружиной, толкающей эти нации вперед. Россия – страна многонациональная и многоконфессиональная, поэтому важно, чтобы людям всех национальностей, всех вероисповеданий здесь было хорошо, чтобы все они считали Россию своим домом. Для обеспечения этого надо жестко подавлять все проявления межнациональной розни, пресекать пропаганду ультранационалистической идеологии.

Германия не была, а стала дискомфортной для евреев там родившихся, когда стала нацистской. Все это было сделано за короткое время и благодаря умелой пропаганде, а до этого в Германии почти не пахло антисемитизмом. Евреи, которые всю жизнь прожили в Германии, неожиданно оказались в атмосфере ненависти и нетерпимости и вынуждены были покидать родную для них страну, насиженные места. Также может быть и в России, если к власти в ней или в отдельных регионах придут представители радикального национализма. А это случится, если не будет внятной государственной идеологии, в т.ч. по вопросам этнической политики, и если позволить этническим экстремистам развернуть свою пропаганду. Заигрывание с ними ни к чему хорошему не приведет. Печальный опыт и пример, к чему это может привести, у нас уже имеется. К власти в Чеченской Республике пришли ультранационалисты во главе с Джохаром Дудаевым. В результате был развязан террор, массовый исход нечеченского и не согласного чеченского населения из республики. И все это под восторги московских властей, использовавших сей факт в борьбе за влияние. Как итог, война и проблемная территория на многие годы. А ведь было время, когда в Чечню ездили на экскурсии и отдых. 

В свое время президент России Б.Н. Ельцин вообще активно использовал националистический фактор в своей политике и далеко не лучшим образом. За власть в стране боролся с опорой на местных националистов в регионах, потом регионы запугивал русскими националистами. Региональные власти часто пользуются националистами для давления на центр. Такие игры ни к чему хорошему не приводят, во власти и в отношениях между центром и регионами должны быть выработаны четкие правила игры, где опора на экстремистские силы должна быть вне закона, и этим правилам надо следовать. Играть надо по правилам, в пределах правового поля и не прибегать к запрещенным приемам. Гитлер использовал антисемитизм для создания образа врага, консолидации немецкого народа и для прихода к власти. Но в России этот фокус не пройдет. Всякий, кто делает ставку на ультранационализм, провоцирует распад России.

Государственные деятели, если они действительно государственные, не должны этого допускать и к ним прибегать. Конечно, политика аморальна. Экстремистов, террористов все равно поддерживают, но не у себя же в странах, их используют как фактор влияния в других регионах. Россия, пожалуй, единственная страна, которая питает экстремистские силы внутри себя. В таких условиях ни о каком национальном единстве говорить не приходится. Надо добиваться того, чтобы Россия стала не просто комфортабельной территорией, уютным и спокойным местом проживания, но и Домом с большой буквы для всех проживающих здесь народов. Все полиэтничное население России должно чувствовать ее своей материнской землей с отеческим очагом, местом духовной силы и ментального притяжения, и при этом четко понимать, что другого такого Дома нет и быть не может.

Возникает вопрос: «Как этого достичь?» Прежде всего надо определить свои базовые ценности, а потом уже приложить их ко всему населению и ко всей территории страны. Тогда у нас будет механизм, которым можно будет мерить все на предмет того, что российское, а что не российское. Тот, кто разделяет эти ментальные ценности и установки, соблюдает установленные в соответствие с этим правила, тот является своим, полноправным россиянином независимо от расовой и этнической принадлежности. Не имеет значение белый ты или черный, если ты находишься в рамках данной системы ценностей. Если нет, то ты чужой и эта территория для тебя чужая, ты здесь не можешь командовать, ты здесь — всего лишь гость, уважай хозяев, традиции этого дома, а если попросят, уйди.

Поле базовых социокультурных ценностей накладывается на территорию Россию, обозначая ее ментально-духовную территорию. Если ты свой, то эта территория твой дом,  если нет, то ты в лучшем случае только гость, мы можем сказать «чувствуй себя как дома», но это значит, что мы обеспечиваем тебе комфорт, а ты уважай традиции и обычаи этого (российского) дома. А если ты не уважаешь их, а попираешь, пытаешься их подогнать под себя, то ты, извини, не гость и не друг, а враг и оккупант и поступать с тобой надо соответственно, т.е. адекватно, указать на дверь или держать под контролем. Для того, чтобы это работало, в первую очередь на уровне общественного сознания, надо иметь четкие критерии, выработанные на основе заложенной ценностями системы координат. Тогда их используют как кальку, накладывают ее и определяют – вот здесь ты вышел за систему координат (см. рис. 19). Так что из этого следует вывод: ты никакой не свой, а чужой, и эта земля не твой дом, для тебя она чужая.


Однако тут надо быть осторожными, в России появилось много экстремистских групп, которые предлагают сделать для страны базовыми свои системы ценностей. Появились всевозможные ультранационалисты, какие-то русские фашисты, исламские фундаменталисты и прочие сектанты. Все эти группы, изначально чужеродные для российской системы ценностей, в условиях отсутствия четких критериев пытаются сделать свои ценности главными. И к чему это приведет нетрудно догадаться. Это взорвет ситуацию в многонациональной и многоконфессиональной стране, т.к. многие социальные группы почувствуют себя в этой системе ценностей дискомфортно. Что почувствуют народы и их представители, которые окажутся на положении людей второго сорта?! Нетрудно угадать. В результате начнется бегство, отдаление от российской территории, дезинтеграционные процессы.

Поэтому все эти проявления надо жестко подавлять, не нравится – поезжай туда, где тебя понимают, а здесь тебе делать нечего. Главная цель – обеспечение ментального единства страны при всем ее этническом и конфессиональном многообразии, где ни одна, я подчеркиваю, ни одна из исконных, коренных российских социальных групп не является лишней, не отвергается, а является составной частью ментально-единой гармоничной мозаики российской нации. Эта земля, российская территория принадлежит не экстремистам, чтобы они устанавливали свои порядки, а всему российскому населению, многоэтничному и многоконфессиональному по своему составу. Но покуда, существует эта неразбериха с определением базовых ценностей, так и будут внедрять свои критерии определения «свой-чужой», объявляя их единственно правильными. Особенно трудно в этих условиях приходится молодежи, у которой эти нравственные ценности и ориентиры размыты и не сложились и не устоялись в условиях российского хаоса и дисбаланса.

Что могут такого позитивного дать молодым различные политические силы, которые только и делают, что ненавидят и дерутся друг с другом, объявляя одних себя патриотами, а всех остальных – негодяями и подонками?! Демократы ненавидят коммунистов, а те – демократов. Националисты – и тех, и других. Все готовы поубивать друг друга, и все считаются российскими политиками и радетелями национальных интересов. А что между ними общего, разве они российские? Молодое поколение смотрит на них и не может понять, о чем они спорят. Где общие ценности, позиции, установки? Их не видно. То ли дело в США. Да, демократы и республиканцы ведут непримиримую борьбу на выборах, но есть базовые вещи, которые разделяют и те, и другие, они спорят не по ним, а по вопросу, какими путями эти американские ценности поддерживать, реализовывать и кто это сделает лучше. Вот и все.
А у нас царит полный разнобой. Поэтому молодежь идет к тем, кто ярче, кто проще и понятней объясняет, в лучшем случае – к В.Ф. Жириновскому, в худшем – к экстремистам и террористам. Потому что те легко делят мир и людей на хороших и плохих, так что куда уж проще. Вот идет чернокожий, раз у него другой цвет кожи – бей его, ату! Он чужой. У всех, у кого белый цвет – те свои. Просто и наглядно. Или молится не так, не в того Бога верит – чужой. Но дело ведь не в этом. Так почти все население России при его многообразии становится чужим. Но ведь доходчиво и нечего возразить, потому что не сформулированы базовые ценности. 

А когда они есть, то все четко. Свой – чужой определяется не цветом кожи, а отношением человека к базовым ценностям. Если он их разделяет, находится в поле культурных ценностей, то он свой, работает на благо страны – конечно, свой. А вот нацист как раз чужой, потому что эта страна и ее население воевала с нацистами, миллионы жизней положила, чтобы не было над миром фашистской свастики. Поэтому если кто-то ей поклоняется и считает гитлеровские идеи своими, то как он может считаться здесь своим, пусть он даже белее мела. 
Внутри страны должна проводится идея создания российской сверхнации, как это есть у американцев. Люди всех рас, национальностей и вероисповеданий, проживающих в России и считающие ее территории родными, должны ощущать свое родство, свою принадлежность к этой единой общности людей. Все мы россияне, независимо от национальности, расовой, профессиональной и социальной принадлежности. Национальности могут быть разные, но Российская нация общая и одна на всех, все ее частички, все вместе. Даже те у кого, казалось бы, есть иная родина, которая может их принять, но на самом деле родина у них только одна, она здесь, и они равноправные части одного российского суперэтноса, российского народа. Например, евреи, немцы и др., не важно, есть один общий российский дом на всех. Один российский народ в доме с множеством национальностей и конфессий в своем составе. Обеспечение этого ментально-духовного единства сделает страну целостной, а народ – сильным. 

Как сделать так, чтобы произошел в сознании россиян синтез ценностей разных народов, и люди разных национальностей воспринимали бы друг друга как своих, членов одной семьи, домочадцев? Есть довольно простые способы, о которых мы подзабыли. Усваивать базовые ценности лучше с самого раннего детства. Менталитет дети впитывают вместе со сказками. В сказках запечатлены все базовые ценности и установки, что есть зло, а что добро, что хорошо, а что плохо, кто герой, а кто антигерой. Поэтому надо чтобы российские дети воспитывались не на американских блокбастерах, гаррипоттерах, компьютерных играх и прочем, а на сказках народов России. В них все есть, все заложено, это самый лучший и простой путь создания и осознания российской системы исконных базовых ценностей. 

Такого ребенка не надо ни к чему призывать, ничего вдалбливать, он вырастает, и у него все есть, у него все заложено в душе, в голове. Ему не надо ничего объяснять про братство народов. Потому что люди, выросшие на одних сказках, все равно, что питавшиеся молоком одной матери. Если последних называют «молочные братья», то это духовные братья, потому что питались из одного духовного источника. Когда он станет взрослым, то не будет видеть чужого в представителе братского народа и не станет его оскорблять, ведь он хорошо знает и понимает его, они воспитывались на общих ценностях. В советское время этому уделялось внимание, раньше были такие книги, как «Сказки народов СССР», «Мифы народов СССР». Их  издавали, можно было купить, их читали в детских садах, и это сплачивало нацию. А сейчас что? Что-то не видно подобных книг, не видно, где «Сказки народов России», где отдельные сборники сказок различных народов. Так чего ж мы хотим? Откуда взяться единству? 

Правильно в Китае говорят: «Надо держаться корней». Действительно, без корней улететь можно очень далеко, так что сам себя не найдешь. Американцы много сил прилагают для пропаганды своих ценностей по всему миру, а мы свои забываем. Продукты американской культуры, кино, шоу, книги несут в себе американские ментальные ценности, ценности американского образа жизни. «Гарри Поттера» тоже надо читать, кто спорит, но наши-то сказки не хуже, надо уметь их подать, там тоже много волшебных превращений, и веселого, и грустного, а самое главное, мудрость веков и народов, и правильные стереотипы поведения, как защищать (отстаивать) добро и бороться со злом. Ну, пусть коммерчески это невыгодно, но ведь это дело государственной важности. Нужна целенаправленная политика государства в этом отношении. Кто мешает за государственный счет издать все эти сказки и направить во все детские сады, школы, библиотеки, снимать мультфильмы и кинофильмы? В конце концов, все это окупится сторицей, поверьте, этнические волнения и конфликты, даже просто нестабильность обходятся бюджету гораздо дороже.

Достижение и поддержание этнического мира и гармонии трудное дело, зато легко разрушимое. Тут нет готовых решений и универсальных подходов, всегда надо действовать с чрезвычайной осторожностью по принципам «не навреди» и «семь раз отмерь – один раз отрежь». Даже демократические институты надо вводить с учетом этнического фактора, иначе легко нарушить межнациональный мир и согласие. Характерен пример в этом плане Карачаево-Черкесии. Традиционно это была одна из самых спокойных кавказских республик в РФ. Ровно до тех пор, пока в соответствии с демократическими стандартами там не отменили назначение главы республика из центра и не ввели выборов главы республики. Сразу начались проблемы. Население Карачаево-Черкесии делится примерно на три равные части: треть – карачаевцы, треть – черкесы и еще треть – русские. Соответственно появилось по своему кандидату у карачаевцев и  у черкесов, а русское население поделилось между ними примерно поровну. Победу одного из кандидатов другая сторона не признала, и начались массовые акции протеста, всерьез поговаривали о разделе республики на две – карачаевскую и черкесскую части. Но это было просто невозможно, потому что народы эти проживают черезполосно. 

Кое-как конфликт удалось уладить за счет соответствующего занятия должностей представителями разных этносов. Это характерный подход для решения межэтнических конфликтов и избежания конфронтации. Этнический фактор в формировании аппарата управления со счетов сбрасывать нельзя, он по-прежнему играет очень большую роль. Поэтому пост главы в национальной республике, как правило, занимает представитель титульного этноса. А как иначе? Сколько бы мы ни говорили, что должности надо занимать не по национальности, не по клановости, а по уровню профессиональной компетенции, тем не менее, значимость этнического фактора еще никто не отменял и он вносит свои коррективы. Недоучет его может слишком дорого стоить, а межнациональный мир дороже всего. В Дагестане на 2 млн. населения – 33 национальности, из которых 5 – титульные. Люди следят, представители какой национальности какие должности занимают, вплоть до второстепенных – начальника какого-нибудь управления. Эта система складывалась не один год. И иначе нельзя. Как отметил В.В. Путин, эта система, наверное, по-другому эффективно функционировать не может. Если попытаться что-то изменить, то люди той или иной национальности будут чувствовать себя ущемленными. А это потенциальное поле для конфликтов. Не случайно экстремисты ведут в Дагестане и других кавказских республиках России активную пропагандистскую работу, они пытаются сыграть на противоречиях, которые возникают в отношениях между различными народами, столкнуть их, взорвать ситуацию и разрушить межнациональное согласие. Если это им удастся, если прольется кровь, то восстановить мир будет очень сложно. 

У России сложная административно-территориальная конфигурация, особенно в этническом плане. Это результат сталинской нарезки территорий, в результате чего все народы оказались хорошо перемешаны. И.В. Сталин, как руководитель страны, старался не допускать создания административных единиц с этнически гомогенным населением. Он прекрасно понимал, что это потенциальный источник сепаратизма и дисбаланса. Поэтому в России почти нет национальных республик, в которых представители титульного этноса имели бы подавляющее большинство. Все это создает определенные проблемы. В связи с этим можно вспомнить конфликты вокруг попытки башкиризации татар в Башкирии, где проживает довольно большая татарская диаспора. Но это и сигнал для всех, если такие эксцессы возникают даже сейчас, когда мы находимся в рамках одной страны с единым управляющим центром, то, представьте, что будет, если страна начнет распадаться! Мало никому не покажется, народы будут требовать самоопределения, а ведь территории просто так никто не отдаст.
Поэтому не стоит думать, что с развалом России кто-то из ее народов обретет счастье, отдельные его представители может быть, но многие и пострадают, так как, по сути, являются заложниками ситуации. Пока государство едино это не имеет значения, но если начнутся процессы дезинтеграции, то кому-то за них придется платить дорогую цену. Как это было при развале Советского Союза, сталинское разграничение территории страны дало себя знать, спокойного развода, несмотря на все усилия, не получилось. А в России в случае распада, можно не сомневаться, будет еще хуже. Но и на просторах бывшего СССР пролилась кровь: межэтнические столкновения, погромы, конфликты и локальные войны, всего хватало. Армяно-азербайджанский конфликт вокруг Нагорного Карабаха, а ведь до этого два этноса жили вполне мирно. Кто бы там ни говорил о древней вражде народов, но в Ереване жило много азербайджанцев, а в Баку – немало армян. И вдруг прокатились погромы. Конфликт в Приднестровье. Или почему Абхазия и Южная Осетия сейчас заявляют о своей самостоятельности и независимости от Грузии, да потому что они были включены туда только И.В. Сталиным, а до этого всегда были в составе России.

Справедливости надо сказать, что подобная практика при административно-территориальном делении применялась еще в царской России, но то было унитарное государство. И.В. Сталин дополнял эту политику тем, что постоянно переводил руководителей республик  с места на место, не давая им подолгу засиживаться на одном, т.е. препятствовал образованию национальных элит. С его смертью этот механизм был забыт, и возникшие и укоренившиеся на местах национальные элиты в конце концов разорвали геопространство СССР, естественно тем, кто рвался к власти было все равно, что они режут по живому, и многие, в т.ч. их народы от этого сильно пострадают. Аналогичным образом пришла к власти российская элита во главе с Б.Н. Ельциным. Команда первого президента РФ упорно рвалась к власти, а встать во главе всего Союза они не могли по причине своей «русскости». Дело в том, что по неписанному правилу советской партократии возглавить страну мог только такой руководитель и его команда, которые успели поработать и поруководить не только в русских областях, но и в национальных республиках. Поскольку это было не про ельцинскую команду, то национальные элиты их претензии на руководство всей национальной страной просто не признали. Единственное, о чем они могли договориться, так это о расчленении тела единого государства.

Административно-территориальное деление Российской Федерации, проведенное с учетом этнического фактора, сегодня доставляет развитию государства еще больше проблем, чем во времена Советского Союза. Границы уже оформлены, их почти не переделаешь. Попробуйте-ка у национальных республик перекроить территорию. Сколько шуму будет! А ведь стоило бы, в соответствии с принципом экономической целесообразности. Проблема в том, что в нашей стране при нарезке административных границ экономический фактор вошел в противоречие с этническим, и первый во многом был принесен в жертву. Пока существовала жесткая советская командно-административная система и экономика, то все было еще ничего, в приказном порядке возникающие сложности довольно быстро решались. Однако в нынешних условиях рыночной экономики и отсутствия жесткой централизации, когда руководителям на местах так просто не прикажешь, да и не только им, каждый рулит на своей территории, кто как может, и в результате административные границы разрывают единое экономическое пространство страны.
В современном глобальном мире государства, чье административно-территориальное деление строится по принципам экономической целесообразности, получают преимущества в жесткой конкурентной борьбе. В России же экономическое районирование не совпадает с административным, во многом поэтому у нас регионы делятся на «доноров» и «депрессивные». Одни являются трудоизбыточными, а в других не хватает рабочих рук и т.д. в том же духе.  Самих регионов чрезмерное количество, некоторые успели разделиться по этническому признаку вместе с развалом СССР. Правда, сейчас идет обратная тенденция к объединению, многие поняли, что в результате разрыва экономических связей только проиграли. В общем-то, именно желанием сделать страну более управляемой и экономически эффективной можно объяснить введение президентских округов и особый порядок избрания глав регионов местными парламентами по представлению президента РФ.
Лекция 8. Территориально-конфессиональный фактор в жизнедеятельности населения

1. Конфессиональный фактор в жизни современного общества.

2. Протестантский менталитет как основа функционирования современного западного общества и построения глобальной модели.

3. Ментально-религиозный фактор в демографических и трудовых процессах.

4. Подрывная деятельность религиозных миссионеров с запада и востока против традиционных российских конфессий. 

5. Россия в координатах трех мировых религий (христианства, ислама, буддизма) и ее ментально-конфессиональная миссия в мире. 

Религиозный фактор в территориальной организации населения современного мира не менее, а иногда и более значим, чем этнический. Тому мы видим множество примеров как в прошлом, так и в настоящем. Что касается будущего, то многие специалисты прогнозируют дальнейшее усиление территориально-религиозного фактора в жизнедеятельности населения. Притом многие прогнозы далеко не оптимистичны, считается, что конфессиональность скорее разделяет, чем объединяет глобальный мир. В своих расчетах футурологи нередко не только утверждают, что религия мешает интеграции, но и доходят до предсказания новой мировой войны на религиозной почве. Показательно, что известный геополитик Самюэль Хантингтон в своем знаменитом труде «Столкновение цивилизаций» именно конфессиональный параметр сделал стержневым в своей геополитической модели. Россию он отнес к православной цивилизации и отвел ей пассивную роль, основная же борьба, по его мнению, должна развернуться между западной христианской цивилизацией и восточной мусульманской.

Основания для подобных заявлений, конечно, есть. Главными предпосылками являются рост влияния исламского фундаментализма и стремление Запада навязывать свои ценности всему остальному миру. Мусульманский экстремизм и терроризм дает наиболее резкий ответ на экспансию западной идеологии и ее экспорт в другие инокультурные страны. Многие народы не согласны с абсолютизированием общечеловеческих ценностей в их западноевропейской и американской интерпретации, они хотят жить по своим правилам, основанным на традиционных для них ценностях. Однако правы ли те, кто видит в нынешнем противостоянии религиозные корни, ведь западный мир вовсе не пытается проводить насильственную христианизацию, как это было, скажем, во времена крестовых походов? Наоборот, весь внешнеполитический дискурс Запада основан на постулировании прав человека, толерантности, свободы совести, вероисповедания и т.д. Не ошибаемся ли мы, когда находим религиозную подоплеку в современных конфликтах с западным участием? И все же религиозный фактор, хотя и скрыто, но присутствует.

Ключом к этому пониманию является знаменитый труд Макса Вебера «Протестантская этика и дух капитализма». В нем ученый утверждал, что стремительный успех современному ему капитализма и западных стран обусловлен действием духовно-этического кодекса протестантизма. В эпоху религиозной реформации были сформированы ценности и установки, которые и стали в сознании западных людей пружиной, толкающей их к активной бизнес-деятельности. Только успешный в деловом плане человек, тот, кто многого достиг, мог восприниматься как избранник божий и соответственно занимать в обществе достойное место. Многие считают, и сам Макс Вебер писал, что эти протестантские механизмы уже не действуют. Они действовали в закрытых протестантских сектах, и в них если человек разорялся, то его отлучали от общины. Окружающими неудача в делах расценивалась как проклятие, а достижение, наоборот, как метка избранности. Люди делились на избранных и отверженных (подразумевается, Богом). Все это вытекает из догмата об абсолютном предопределении, сформулированного еще Жаном Кальвином, одним из отцов религиозной реформации, и вошедшего затем в большинство протестантских учений. 

Однако, позволим себе не согласиться с тем, что сейчас эти механизмы не действуют. Скорее наоборот, они расширили поле своего действия и влияния. Протестантские ценности и установки, может, и утратили свое абсолютное религиозное значение в сознании современного западного человека, но зато они вошли в его мышление, в менталитет западного общества и растворились в нем. Поэтому теперь уже не важно, верующий это человек или нет, он может быть, атеистом, католиком или вообще сатанистом, но он все равно как человек Запада является носителем протестантского менталитета, даже сам того не замечая. Стремление к финансовому успеху по-прежнему относится к числу главных целей западного человека. 

Достаточно посмотреть и проанализировать  голливудские кинофильмы (а США – это крупнейшая протестантская страна), чтобы убедиться: ценности и установки протестантизма никуда не исчезли, а трансформировались и продолжают действовать, определять сознание западных людей, а в настоящее время не только их. Можно обнаружить там идею избранничества, которая проявляется в лице главных героев, как на подбор, суперменов и индивидуалистов. Параллельно сквозит и презрение к неудачникам, к тем, кто оступился, потерпел неудачу нет пощады. Характерный эпизод в кинофильме «Терминатор-2»: сын Сары Коннор Джон Коннор в ответ на вопрос приятеля о своей матери неохотно откликается тем, что она неудачница, сидит в психушке, и вообще нечего о ней особо говорить. Если вдуматься, страшная сцена, ведь так он отзывается не о ком-нибудь, а о самом близком родном ему человеке, и никакого сочувствия, сострадания, понимания, только презрение. Позднее он, конечно, поедет ее освобождать, но только после того, как поймет, что она никакая не сумасшедшая, а «избранная», и он соответственно тоже. 

Негативную сторону такого подхода к людям чувствуют не только неудачники внутри западных стран, но и народы всего остального мира. Идея избранничества стала влиять на отношение к другим нациям. После того как США и западноевропейские государства стали лидерами современного мира, они прочно уверовали в свою избранность и узурпировали право учить жизни те «малоразвитые нации», которые такого же успеха не достигли. Запад давно уже взял на себя цивилизаторскую функцию по отношению ко всему остальному, не западному населению. А поскольку никакого снисхождения к неудачникам в западном сознании не предусмотрено, то и воспитание «недоразвитых» стран происходит методом кнута и пряника, часто посредством бомб. 

О таких вещах надо помнить нам самим, когда мы пытаемся выстраивать отношения с западными державами. До сих пор многие и в России, и на Западе жалуются, что не понимают друг друга. Это недопонимание нам уже дорого стоило, просто надо знать и уважать ментальные основания друг друга, и тогда никаких проблем и претензий не будет. В годы перестройки отечественные руководители делали большие уступки Западу в знак дружбы, партенрства, новых отношений и все ждали, что теперь-то мы станем настоящими друзьями. Однако этого не произошло, в ответ на уступки никаких теплых чувств не возникло, а только усилилось давление, а после распада СССР западные страны и вовсе взяли менторский тон в отношениях с Россией, стали ее воспитывать, иногда попросту диктовать свою волю. Мы-то думали, что мы равноправные партнеры, а к нам относятся как к людям второго сорта. Возникла тоска по прежним временам, когда нас боялись и ненавидели, но уважали, и мы чувствовали себя людьми, где бы ни находились, и за нашими плечами была большая сильная страна.

Западной любви мы не дождались, а получили в ответ только презрение, потому что на Западе не уважают тех, кто не может отстаивать свои интересы, и таких не воспринимают, как равных партнеров. Это мы, когда делали уступки, с позиций своего менталитета думали, что это оценят как жест сильной стороны, знак уважения и залог вечной дружбы, в западных странах это трактовалось как слабость и мягкотелость. СССР был мощной страной и не давал Западу делать деньги, за это его боялись и не любили, но уважали за силу и способность оппонировать, отстаивать свои интересы. Китай тоже коммунистический, идеологически чуждый, его тоже боятся, но он дает западным бизнесменам делать деньги, и, несмотря на всю ненависть и страх, в него и европейские, и американские инвесторы вкладывают и будут вкладывать. Поэтому в отношениях с Западом важно занять правильную позицию, пока что наша страна часто ошибалась с ее выбором.

США и западноевропейские страны агрессивно пропагандируют свои ценности, в том числе и у нас в России. Страны, которые они не могут завоевать физически, они стремятся закабалить идеологически, поработить духовно, вовлечь в свою орбиту влияния посредством установления доминирования своих ценностей. Для социокультурного воздействия используются все возможные каналы, от тех же кинофильмов до материальных продуктов-символов западного образа жизни. Многие страны стараются закрывать и защищать свое традиционное поле ценностей от такой пропаганды. В Китае и ряде мусульманских стран введены серьезные ограничения на использование гражданами сети интернет, что со стороны западных стран влечет обвинение в недемократизме. России тоже надо внимательно отнестись к этим вопросам, потому что в нашей стране пропаганда западных ценностей идет почти неограниченно, и негативные последствия этого уже налицо.

С одной стороны именно особая система ценностей и установок, нацеленных на успех, сделало современные западные страны ведущими в построении глобального мира. В этих странах уровень жизни населения, благосостояние людей гораздо выше, чем во всех остальных. Да, в этом плане, безусловно, у Запада многому надо учиться. Но с другой стороны, та же самая система ценностей поставила перед ведущими западными державами ряд острых проблем, с которыми они никак не могут справиться. Пожалуй, главная из них – это кризис семьи и снижение рождаемости. Западный мир вымирает, с такими темпами скоро от него ничего не останется, и парадокс, все его богатства почти без боя перейдут тем народам, которые сейчас заселяют эти территории и продолжают рожать.

Протестантские установки изменили гендерные и репродуктивные модели поведения западной женщины. Почему в Китае и Индии принимают законы по ограничению рождаемости, а люди все равно рожают? А в Европе принимают законы по стимулированию рождаемости, обещают большие льготы, пособия, и все равно не рожают? Говорят, есть такой демографический закон, чем выше благосостояние общества, тем ниже рождаемость. Мол, город – не деревня. Ничего подобного, дело – в ментальных основаниях. Посмотрите на благополучные страны с мусульманским менталитетом, у них никакого демографического спада не наблюдается. Арабы-мусульмане и в городах обзаводятся многодетными семьями. Султаны имели большие материальные возможности, содержали гаремы, и в них рождалось по 700 детей. В том же Китае и Индии начался демографический рост именно с повышением уровня жизни, просто снизилась детская смертность, и те, кто раньше умирали, оставались жить.
Того же можно было ожидать от Европы, ведь до Нового времени обычная европейская женщина в среднем рожала за свою жизнь по 17-20 детей. Однако из-за голода, болезней и прочих бичей того времени из них выживало от силы двое-трое. Когда же в Европе качество жизни улучшилось и вырос уровень медицинского обслуживания, то по логике следовало ожидать бурного демографического роста, но этого не произошло. Европейская женщина перестала рожать, при уровне жизни, который позволяет иметь и воспитывать с десяток детей, от силы появляется один-двое. С чего это вдруг женщина стала идти против своей природы и отказывается рожать детей? Просто в соответствии с протестантскими установками изменились ее приоритеты. Показателем этого стало появление таких мощных женских социально-политических движений, как суфражизм, и сменивший его позднее феминизм. Новым женщинам потребовалось активно участвовать в общественной жизни, принимать участие в установлении правил игры. Для западной женщины на первом месте стоит карьера, достижение делового успеха, а уж потом дети, семья.
В принципе от материнства и семейного счастья никто не отказывается, просто отодвигают его по времени. Период до 30 лет, как самый выигрышный для делового успеха, женщина посвящает целиком карьере, семья, а особенно дети, рассматриваются как помеха в этом процессе. А что означает для современной женщины, с общим ослаблением репродуктивного здоровья обоих полов, не иметь детей до тридцати? Многие потом вообще не могут родить, даже одного. Отсюда на Западе так много приемных детей. Да и в самих семьях раскол, нередки судебные процессы вокруг доходов между родителями и детьми, растет число разводов. Гражданский брак стал нормой, а в нем, как известно, рождаемость гораздо ниже, чем в официальном. 42% работающего населения США не состоит в браке, а Нью-Йорк и вовсе называют «городом одиноких людей».

Во многих странах, которые приняли западную систему ценностей, наблюдается сходная ситуация демографического спада. «Одинокая белая женщина» – так можно назвать протестантскую гендерную модель бизнес-леди, которая приходит с Запада. Ее образным воплощением можно считать Коко Шанель и ее знаменитое маленькое черное платье как символ хрупкости, одиночества и беззащитности западной женщины, вытесненной протестантскими установками в безжалостный мужской мир бизнеса и вынужденной жить в нем по его, чуждым ей правилам и законам. Брак для «вечной мадмуазель», как известно, всегда был вне закона, и ее дефиле никогда не завершалось традиционным выходом невесты, показом свадебного платья. Именно такова концепция женщины «Cosmopolitan» и других гламурных журналов западного типа. Пропаганда семейных ценностей и радости материнства явно не входят в их прерогативы.
Все эти журналы широко представлены в России, рассчитаны на подростковую аудиторию, и, в общем-то, вполне успешно проводят свою подрывную работу. Многие российские девушки не хотят иметь больше одного ребенка. Способствуют этому и многие общественные организации с западной аккредитацией, вроде Российской ассоциации планирования семьи (РАПС), которые агитируют за аборты, за ограничение рождаемости в семьях россиян 1-2 детьми. В своих учебных программах и обучающих пособиях, псевдонаучных рекомендациях, в т.ч. предназначенных для школьников, они прививают стандарты раннего начала сексуальной жизни, что якобы интересно, нормально и безопасно при условии предохранения. Понятно, что все это ведет только к демографической катастрофе.

Культура контрацепции на Западе возникла как ответ на протестантский запрос, когда женщинам потребовались надежные способы недопущения нежелательной беременности. Сексуальная революция в России случилась под воздействием и с одобрения Запада, но к буму рождаемости это не привело, к контрацептивной культуре тоже, зато резко увеличилось число абортов. России надо искать свои гендерные и репродуктивные модели, которые помогли бы поднять рождаемость в обществе. Основаны они должны быть на традиционных для российского населения ценностях. Традиции многодетности в России всегда были, так что ментальные основания для этого есть. Полезно в связи с этим вспомнить непревзойденный рекорд крестьянина Федора Васильева, вернее его жены, которая за 40 лет родила 69 детей – 16 двоен, 7 троен и 4 четверни. Самое главное, что только двое из них умерло в детстве, а все остальные были крепкими и здоровыми. В то время Екатерина II не прошла мимо этого факта и многодетная семья всегда пользовалась ее милостью и поддержкой. 

Современным российским властям тоже надо больше уделять внимания формированию нужного репродуктивного поведения с установкой на многодетность. Естественно, в настоящее время это невозможно без поддержки государства и всего общества. Современная российская женщина тоже не хочет только сидеть дома и заниматься исключительно домашним хозяйством и воспитанием детей, у нее, также как и у мужчин, есть потребность реализовывать себя в профессии. Но надо добиваться того, чтобы работницы не боялись создавать семьи и рожать детей под угрозой потери трудового стажа, квалификации и карьерного роста, сделать это можно только в союзе государства, бизнеса и общественных институтов. Серьезную помощь в духовном утверждении семейных ценностей могут оказать традиционные для России религии. В традиционном обществе религии всегда поддерживали баланс между биолого-демографическим и материально-производственным параметрами жизнедеятельности населения (см. рис. 20).
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Рис. 20. Воздействие ментальных установок на различные параметры жизнедеятельности населения
В традиционном христианстве всегда ссылались на божественное предначертание, согласно которому «Адам должен в поте лица зарабатывать хлеб свой, а Ева в муках рожать детей своих». Тем самым был четко обозначен путь мужчины и женщины, обозначены их уровни компетентности и зоны ответственности. Производственная и деловая сфера отдавалась в ведение мужской части населения, а домашняя и воспитательная – женской, культурно-духовная соответственно делилась пополам. Протестантская этика нарушила этот традиционный баланс, и мир изменился, чаша весов материально-производственной области жизни человека перевесила, зато возникли проблемы с рождаемостью и с духовностью. В этих кризисных условиях Россия должна сказать свое веское слово и предложить мировому сообществу выход из тупика. Возможности для этого есть, правда, сначала нам необходимо преодолеть духовный кризис внутри страны и обрести цельность. 

Российскому обществу надо определить свои базовые духовно-религиозные ценности, и их надо поддерживать, и им надо отдавать приоритет. В Россию приезжает много проповедников, которые открыто, а некоторые и скрыто, под всевозможными привлекательными обертками занимаются насаждением своих ценностей, часто чуждых нашей культуре и традициям. Нельзя пускать такой процесс на самотек, его надо ввести в определенные рамки. Было время, когда всевозможных сектантов, вроде Муна, Асахары и др., принимали на самом высоком уровне, создавая им режим наибольшего благоприятствования. А традиционные для России конфессии были лишены не только такой поддержки, но и самого необходимого. Стоит ли тогда удивляться, что открыто творится беззаконие, когда приходят в мечеть экстремисты и выкидывают из нее представителей местного духовенства? А власть не вмешивается в спор между верующими. Сейчас ситуация понемногу меняется, но многое продолжает тревожить. Конечно, государство должно оставаться светским, но поддерживать традиционные конфессии надо, и это принципа светскости не нарушает.

Религиозные лидеры нашей страны неоднократно заявляли, что всевозможные иностранные проповедники фактически ведут подрывную работу против традиционных конфессий. Зарубежные секты пользуются большой финансовой подпиткой из заграницы, и оказывают мощное давление как на российские религиозные институты, так и на сознание наших граждан. Многие государства активно используют свои конфессии для духовного влияния на другие страны. Религия в России стала тем каналом, по которому на территорию нашей страны проникают разнообразные деструктивные элементы. У нас часто  этого не осознают. На территории нашей страны в целом и Республики Татарстан в частности возводятся культурные и духовные центры других государств, приходят всевозможные секты, открываются религиозные школы, институты и т.д. У нас это воспринимается на «ура», у нас же строят, не где-нибудь там, вот они иностранные инвестиции пришли. Но не тут-то было, эти центры часто начинают работать против российской духовной самоидентификации, распространяют чуждые нашему народу ценности, происходит захват нашей территории с организацией деструктивного религиозного воздействия. 

Следует осознать, что эти центры не принадлежат нам, хотя и находятся на нашей территории. Кажется, что это они у нас и для нас построили на свои деньги данное красивое здание, но на самом-то деле они построили его для себя, чтобы влиять на нас, а мы фактически просто так дали им захватить часть своей территории. Что толку от той инфраструктуры, которую они возводят, раз мы ее не контролируем и не можем воспользоваться. Прописавшиеся у нас центры и представительства даже юридически чужие, да, формально они на нашей территории, но мы ведь не можем их так просто захватить и присвоить себе, это будет нарушением прав собственности, игнорированием принципа «де-юре». Против нас тут же будут применены санкции, и мы  станем выглядеть как грабители, попирающие нормы международного права в глазах всего мирового сообщества. Именно это в свое время испытали большевики, которые решились на подобные меры. Но чтобы такое сделать, надо сначала, пойти против всего мира, и совершить революцию, а если мы живем по общим правилам, то это означает, что мы просто так взяли и подарили территорию и возможность влиять на нас. 

Во всем мире просто так такое не допускается. Чтобы этого не было,  строительство таких центров либо не допускается, либо договариваются о принципе взаимности. Надо ставить свои условия, вы у нас строите центр, а мы в ответ у вас, а лучше два. Одно дело, если у нас завод строят, то это действительно выгодно, к нам приходят новые технологии, организуются рабочие места, появляются товары хорошего качества по умеренной цене, вкладываются инвестиции и пр. Но другое дело, если строится культурный или религиозный центр… Что такого полезного он будет производить? Он же будет статическим объектом, рупором духовного влияния вокруг, с этим надо быть осторожнее, здесь ни технологии, ни новых рабочих мест, а воздействие на умы местного населения. С какой целью? Как? Зачем? Тут важен контроль. Можно договориться не только о создании статических объектов, но и о постоянных динамических объектах, обмене делегациями с консультациями, изучением опыта и т.д., но все это должно быть на равноправных условиях.


У нас никакого контроля нет, чтобы убедиться в этом, достаточно просто послушать те сообщения, которые проходят в средствах массовой информации. Ладно бы если религиозные пришельцы просто рекламировали себя и пропагандировали свои взгляды, они ведь попутно дискредитируют отечественные конфессии. Называют наши религиозные ценности неправильными, формируют у наших верующих чувство неполноценности, и молятся не так, и ритуалы совершают не те, и все не как у людей из-за рубежа. Вот объявляется у нас в Татарстане конкурс чтецов Корана, и что мы слышим, в комиссии, которая будет оценивать мастерство участников, мусульманские священнослужители из самых разных стран мира, и ни одного российского. А наш ислам что, вообще не котируется? Не доросли? Разве у нас нет авторитетных духовных лидеров среди мусульманских священнослужителей?! Наверное, в каждом регионе есть и свои традиции, и особенности чтения священных текстов. Могут ли их учесть зарубежные специалисты, или читать Коран будут точно так, как они считают правильным. При таком отношении к отечественному исламу и его представителям стоит ли удивляться распространению экстремизма у мусульманского населения.

Почему мы должны отказываться от своих религиозных ценностей и традиций в угоду кому-то только из-за того, что кто-то считает и называет наш, я подчеркиваю, НАШ ислам неправильным. Да это просто оскорбительно, за такие высказывания (а у нас это заявляют открыто) надо просто выставлять из страны в 24 часа. Сразу ясно, что такие религиозные деятели ничему хорошему не научат, вся их работа носит подрывной характер. Они стремятся насадить свои ценности, разделить мусульман на две непримиримые группы, т.е. посеять религиозную рознь как между конфессиями, так и внутри самих конфессий. То, что делают все эти экспансионеры – это провокация, приехали на чужую землю, живут здесь, да еще и поносят все местное. А у нас, что удивительно, только слушают и головами кивают, мол, так и надо. На самом деле это оскорбление такое же, как если сжечь и растоптать государственный флаг. А как же принцип: «В чужой монастырь со своим уставом не входят»? Вся беда в том, что у нас не знают, что тут чужое, а что свое, где тут наши, а где нет, что можно трогать, а что нет.

Многообразие России, ее многоэтнический, многоконфессиональный, поликультурный характер – это не только ее слабость, но и ее сила, все зависит от того, во что это превратить. Если страна интегрирована, сильна, целостна, то это превращается в силу, если разобщена, то эти факторы становятся проводником дезинтеграционных процессов. Россия – родина трех мировых религий, и это уникально, потому что именно родина, хотя родились они не именно здесь, на этой земле, этой почве, но пришли сюда так давно, что прочно укоренились, пустили побеги, прижились, расцвели, обрели свою самобытность, обросли уникальными этноконфессиональными чертами. Калмыки – единственный народ в Европе, исповедующий буддизм, и это российский народ. Таким образом, на территории нашей страны проживают народы, которые считают эти религии родными, и их не надо учить верить, они веками исповедовали их, пронесли через многие испытания, на территории России появились свои святыни, т.е. эти конфессии давно нашим населением уроднились. 

А то приезжают проповедники и начинают нас учить верить, дают нам религиозное образование по традиционным для нас религиям. Это вообще смешно. Кого учат? Им ли нас учить?! И чему они нас могут научить? У них мусульмане убивают мусульман. Фундаменталисты взрывают бомбы, курды – те же мусульмане – борются за независимость в борьбе с мусульманскими странами. Голландия часто подается как образчик терпимости, уже и легкие наркотики там разрешили, и эвтаназию, и браки секс-меньшинств. Однако как «гром среди ясного неба», сначала убийство голландского режиссера Тео Ван Гога исламскими экстремистами, а затем и антимусульманские погромы. И эти люди будут нас учить?! Что было после публикации карикатур на пророка Мухаммеда в Дании, не говоря уже о событиях 11 сентября в США? Очевидно, что у них нет никакой подлинной веротерпимости, только видимость, способная рухнуть в любой момент.

Это им у нас надо учиться, как сохранить веру, обогатить ее и все это в условиях этноконфессионального мира, как жить рука об руку с представителями других религий и этносов. Рафаэль Хакимов, советник президента РТ по политическим вопросам говорит об уникальности региона Татарстана, где мусульмане и православные живут мирно. Наш регион как уникальный изучают во всем мире. Действительно, жители Поволжья в целом и Татарстана в частности обладают особым менталитетом, благодаря которому люди разных вер и этносов не просто мирно сосуществуют и терпят друг друга, а они живут рука об руку в гармоничном согласии. Однако российские мусульманские священнослужители постоянно бьют тревогу, говорят о подрывной деятельности в отношении традиционного ислама, которую ведут радикальные исламские организации. Периодически правоохранительные органы разоблачают экстремистские организации типа очередного исламского джамаата, и приписывают себе заслуги поддержания межрелигиозного мира. Но на самом деле не они защищают нас от экстремизма, поверьте, одними силовыми мерами с проблемой не справиться. Поддерживает стабильность особенный, сложившийся у нашего населения менталитет, именно он не дает распространяться экстремистским учением и идеям. Сознание наших граждан пока сопротивляется тем деструктивным религиозным идеологемам, которые пытаются в них вбить зарубежные миссионеры.  

Пусть вспомнят, когда на территории нашей страны появился ислам, его не вчера приняли, за это время он давно уже стал для нас родным, частью нашей культуры и традиций. Накоплен ценный опыт, и у нас есть чему поучиться.  Мне наш ислам больше нравится. Он миролюбивый, он гармоничный. Пусть они у нас учатся. А то сейчас тема ислама и мусульман делается все более болезненной, и это делается намеренно и искусственно в целях дезинтеграции. Потому что сейчас связь одноканальная: оттуда – сюда. Ислам используется как ворота для деструктивного проникновения в Россию, влияния на отдельные ее области, где проживают мусульмане. Это удивительное попустительство. Разве так должно быть. Непонятные организации устраивают здесь какие-то религиозные центры, учат чему-то молодежь без всякого надзора, берут ее к себе на религиозное образование и возвращают назад как агентов влияния. 

Почему-то считается, что так и должно быть – там религиозные центры и только там можно получить качественное религиозное образование. Они, дескать, нас научат настоящему исламу. Что за ерунда. Пора бы вспомнить, когда ислам пришел на территорию России, немногим позже после создания. Христианства еще не было, а ислам уже был. Мы давно уже сформировались как один из центров изучения и развития ислама. Это у нас надо учиться в условиях, когда Запад бредит прогнозами С. Хантингтона о войне цивилизаций. Это очевидно, но никто не учится. Никто не приходит и не просит, а поучите-ка нас исламу, как вам  удалось жить в мире и согласии столько веков подряд. Почему никого это не интересует? Да потому что религия – это только предлог, отмычка, для того чтобы влезть в душу, в души людей и душу России и напачкать там или напичкать тем, что выгодно. Потому что давно надо понять: ислам, равно как и другие традиционные религии России – это национальное достояние, духовные основы, на которых базируется социокультурная целостность страны, и эти базовые столбы надо охранять, защищать, оберегать, чтоб ни у кого и в мыслях не было их подрубить.

Иначе что же получается – оккупация, ни много ни мало, захват территории. Вот смотрите, зарубежные религиозные лицей, колледж, школа, медресе, институт и пр. Что это? Экспансия. Они захватили эту территорию в самом центре Татарстана, центре России, теперь она принадлежит им, и они вокруг себя распространяют флюиды влияния. Это же центр чужой, чужеродной силы на нашей земле. Это агент чужой воли. Это реальный захват земли и духовный охват местного населения. Об этом почему-то не задумываются. Как захват? – скажут, земля-то наша. Формально наша, а реально работает против нас. Если в дипломатии все четко: территория посольства другого государства является территорией этого государства даже формально, то здесь то же самое, только реально. 

Просто так территорию никто не отдает. Это игра в одни ворота. Ее надо прекратить. Тут принцип один. В ответ на попытку пробить канал сюда надо пробивать еще более мощный обратный канал. Тогда это политика силы и политика сильного государства. Тогда действительно религиозно-территориальный фактор становится силой, а не слабостью. Весомым инструментом нашего, именно нашего процветания и влияния. Вы хотите открыть у нас свое представительство; свой культурный центр или медресе – нет проблем. Мир, дружба – и все такое. Диалог культур, культурный обмен. Мы тоже за! Но заметьте «диалог», и подчеркиваю «обмен». Т.е. вы – нам, мы – вам. А так в один канал не пойдет. Вы у нас – медресе и мы у вас – медресе, а еще лучше два или три плюс культурный центр и представительство в придачу. Почему так много? Но ведь это вам надо. Вы вышли с этим предложением на нас, значит, мы можем ставить свой условия. А то обычно это подается под соусом, что это нам самим надо. Чтобы наши народы цивилизовали, зарубежные деятели приобщали к западной протестантской или исламской высококультурной цивилизации. А они чуть ли не благодетели, помогают, нам бедным и некультурным, чтобы мы увидели свет цивилизованного общества, исламской культуры и т.д. 

Все это чистой воды пропаганда, попытка насадить комплексы в российском населении, чтобы с благоговением внимали советам иноземных гуру. Ничего подобного, никакой благотворительности, только холодный расчет. Все это приносит большие дивиденды, нет ничего более выгодного, чем религиозное закабаление. Поэтому будем учить исламу друг другу на взаимоприемлемых условиях, учиться никто не против, нам есть чему поучиться друг у друга. Но чтобы эти центры не превращались в чужие территории на родной земле, необходим над ними жесткий государственный контроль, а не так, чтоб пришли и делают, что хотят. Учат,  что все  неправильно, вы неграмотные дикари и верите не в то, и молитесь не так, и мы вас научим. Как это?! Отцы, деды молились, было так, а теперь – не так. Что за неуважение? Пришли сюда, так вы гости – не хозяева. Мы вас уважаем и вы нас уважайте. Уважайте наши традиции, обычаи, культуру. Иногда это объясняется годами Советской власти, мол, время безверия. Но и в это время религию никто не запрещал. Мусульман в России, не говоря уже о Советском Союзе, всегда было больше, чем в иных мусульманских странах, так что еще вопрос, кто более мусульманская страна. А то, что СССР был атеистической страной, а что тут такого. Ведь это принцип светскости государства, только и всего, характерный для многих европейских стран, и некоторых мусульманских стран, например, для Турции. Если бы в России православие было государственной религией, что, было бы лучше? Основные гонения были как раз на православие, ислам мог сравнительно спокойно существовать и развиваться.

Должны быть четкие требования. Скажем, турецкий культурный центр. Чем собираетесь нас культурно образовывать? Если турецкая кухня, баня, танцы – это одно. Мы за это «ЗА» – все отлично. Другое дело религиозное образование. Религия – это святое, с этим надо быть осторожным, потому что процесс религиозного образования почти интимный, он влияет на мировоззрение, мировосприятие человека. Здесь нужны жесткие стандарты, и контроль государства и мусульманской общественности. Образование должно вестись в рамках традиционных для нас направлений ислама. Необходимо выработать общий стандарт: на сегодняшний день начальное, среднее, да и высшее религиозное образование человек должен получать сначала здесь, оно должно быть традиционным. И лишь после того как он сформировался как личность, как человек верующий, созрел духовно, получил прочные моральные, нравственные основы, он может ехать за рубеж повышать свой уровень, узнавать новое и сам будет учить других. Он вырос из этой почвы, он знает, где его истоки, он укоренен здесь. Его нелегко будет сбить с толку. А когда юного человека, который своих-то религиозных традиций толком не знает, учат религии иностранные миссионеры от религии – это совершенно непонятно. В юном возрасте он еще не в силах «отделить зерна от плевел», ему «промывают и капают на мозги», и он принимает все, что ему говорят, «за чистую монету». Его личность формируется в чуждой нам системе ценностей, особенно опасно, если под религиозной оболочкой несут войну и раздор. Разве это дело?! Пусть он в начале узнает хорошо веру отцов и дедов, а потом уже решит, отвергнуть ли ему ее и что отвергнуть или оставить и жить, как повелось. 

То же самое касается и других конфессий. Буддизм мощное средство влияния и наведения мостов с дальневосточным регионом – Китай, Япония, Корея и прочее. Про православие и говорить не приходится, Россия на сегодня главный центр православия в мире, и все страны с православной культурой естественным образам тяготеют к российскому государству, и то, что сейчас разлад, так просто необходимо наладить взаимодействие. Российская империя всегда использовала этот рычаг влияния как главный в отношениях с другими странами с православной культурой. В России как мощное направление представлен и иудаизм, наша страна считается родиной хасидизма. На российской территории расположены святыни этого иудаистского направления, которые являются объектами постоянного паломничества евреев со всего мира.

Бен Ладен указал пределы мощи США. Он нанес серьезный удар по американским ценностям. И США бросились защищать свои демократические ценности, но это не принесло мира, только новые войны. Религиозный экстремизм и терроризм выступают в современном мире как мощная дезорганизующая сила. С. Хантингтон говорил о борьбе цивилизаций, но необходим диалог культур, а не борьба. И у нас этот диалог давно уже идет, например, на территории того же Поволжья, Татарстана. Мы знаем, что это такое и можем научить остальных. Это может стать миссией России в современном, полном противоречий и столкновений, глобальном мире.
Россия – это империя, империя духа. Ее границы  простираются от края и до края. Российская духовная империя охватывает весь земной шар, ее влияние распространяется повсюду, даже в Англии и США, потому что и там знают, ценят и понимают Л.Н. Толстого, Ф.М. Достоевского и других русских мыслителей. Но там, где Украина или Беларусь, это влияние должно быть особенно ощутимо.

Таким образом, первый пояс влияния России – это, конечно, страны СНГ и Балтии, столько лет мы были одной страной, и это так просто никуда не сбросишь. Установились прочные личные и социокультурные связи, образовалось единое ментальное поле на всей этой территории, и хотя сейчас оно во многом разорвано и утрачено, но это поле, это ментальное влияние с центром в России можно восстановить и укрепить. После распада СССР поле ослабло, но не исчезло, ментальные связи нарушились, но их каналы остались, все можно возродить и развить. Надо воссоздать это единое социокультурное пространство на просторах СНГ. Пусть политически мы разъединены, но духовно наши страны и их население очень близки, мы легко устанавливаем контакты, понимаем друг друга, не формально, а ментально мы должны оставаться одной страной, сообща решать проблемы, действовать заодно, а если надо, то и выступать единым фронтом. 

Создание этой ментальной общности – это главная геополитическая задача России на сегодняшний момент, и духовно-религиозное влияние – один из главных факторов на пути ее достижения. С решением ее и все внутренние дрязги прекратятся, будет обретено ментальное единство самой страны. Почему? Потому что люди почувствуют, что территория государства увеличилась в своих ментальных границах, что сопредельные страны являются его духовным продолжением, это тоже практически ее части. А значит, не будет почвы и желания для проявления сепаратизма. Потому что, какой сепаратизм, если ты внутри одного территориального поля. Границы страны дальше и шире твоих административных границ. Куда отделяться? Отделяться-то некуда. Так было и в СССР. Почему советские республики не болели сепаратизмом? Некуда было отделяться. Вокруг страны соцлагеря, которые были в ментальном поле России, были ее сателлитами, его «алтер эго» – «вторым я». Отделяться было глупо еще и потому, что СССР был центром притяжения, он притягивал к себе страны и народы в самых отдаленных уголках земного шара. А когда всех тянет туда, бежать оттуда и глупо, и трудно. Сила притяжения действовала из СССР и США, поэтому притягивались или туда, или сюда. А при мощном притяжении сюда, отталкиваться отсюда трудно, да и не выгодно, слишком велика инерция. Поэтому, как только Россия станет мощным центром притяжения  и начнет притягивать к себе даже внешние независимые государства, никому и в голову внутри страны не придет отталкиваться от нее и идти в обратном направлении.

Итак, первые кого Россия должна притянуть назад, это страны Балтии и СНГ. Это историческое постсоветское притяжение. «Притянуть» – подчеркнем, не значит лишить их независимости, оккупировать и включить в состав России. Речь идет о духовной империи, о ментальном влиянии. Второе притяжение – это бывшие страны соцлагеря, страны Восточной Европы, со многими у нас было позитивное историческое прошлое, общность религии (православие), культуры (письменность), этнические корни (славяне, панславянизм). Нам есть что вспомнить. Удачно прижился в нашей стране возрожденный российский флаг, а ведь у многих из этих стран флаг аналогичный, созданный на основе российского. В свое время это ярко показывало, к кому тяготели эти нации, с кем связывали свои надежды и чаяния. Это символ нашего духовного единства. Важно и пересмотреть советское прошлое – не все и там было плохо. А уж совместная борьба против агрессоров и помощь России не может быть забыта, она всегда в исторической памяти. Общая история объединяет.

Третье притяжение, по религиозному и этническому признаку. Первые шаги в этом направлении уже делаются. 2 июня 2005 года Россия вступила в организацию Исламская конференция в качестве наблюдателя. В перспективе российская сторона должна стать полноправным участником этой влиятельной в мусульманском мире организации. Это оправдано, ведь мусульман в нашей стране больше, чем во многих исламских странах. Религия – дело государственное, особенно в отношениях с мусульманскими странами, где ислам часто является официальной религией государства. С ними надо вести конструктивный диалог. Молиться можно по-разному, и это не повод считать кого-то чужим. А вот ежели кто-то оскорбляет чувства верующих традиционных для России конфессий, то такой своим считаться не может. Например, какой-то художник рубил топором православные иконы, которые обладали большой культурной, художественной и исторической ценностью. Такой перфоманс нам не нужен. Такие провокации, грозящие взорвать межконфессиональный мир и согласие, надо в корне пресекать. Россия может определяться только как светское государство, но защита традиционных религиозных ценностей просто необходима, потому что церковь должна быть отделена от государства, но учитывать ее в государственных делах необходимо.
Четвертое притяжение – культурное и экономическое. Россия – страна с могучей культурой и богатая ресурсами. Сильна она и в военном отношении. Вторая держава по военной мощи после США, и об этом не надо забывать. Мы далеко не так слабы, как некоторым иногда кажется. У нас есть сильные рычаги для того, чтобы влиять и на другие страны как европейские, так и расположенные в Азиатско-Тихоокеанском регионе. Военное, культурно-экономическое, энергетическое сотрудничество открывает многие двери. Сейчас Россия привлекает к себе как крупный поставщик энергоресурсов, и это уже пугает многие страны и вызывает с их стороны противодействие. США и страны Западной Европы испугались энергетической зависимости от российского государства, а еще больше – ее усиления. Многим бы хотелось видеть в российской территории безопасный сырьевой придаток. Все хотят, чтоб зависели от них, и никто не хочет зависеть от других, хотя самый безопасный мир – это когда все мы зависим друг от друга. Именно эту модель и предлагает построить Россия – новый мир на выгодных для всех принципах.

Если Россия начнет притягивать к себе, то чем больше она притягивает, тем больше ее сила притяжения, ведь тело (ментальное тело) России фактически увеличивается, растет и духовная, и политическая масса, возрастает экономический потенциал. С каждым новым витком вовлечения других в свою орбиту, увеличивается и сила России и ее союзников, т.е. единого тела Российской духовной (ментальной) империи. В построении этой империи надо пользоваться всеми доступными рычагами – религиозными, этническими, культурными. Л.Н. Толстого и Ф.М. Достоевского, П.И. Чайковского и многих, многих других знают во всем мире. Для многих они являются эталонами. Российской нации есть, что предложить миру, как в прошлом, так и в настоящем. Россия имеет возможность мощного религиозного и культурного влияния – об этом тоже не следует забывать. 

Лекция 9. Внутренняя ментальная геополитика. Проблемы ментальной безопасности российского общества

1. Ментальный фактор в геополитике. 

2. Структура ментальной сферы общества: вертикальный и горизонтальный срезы.

3. Ментальные механизмы целостности общества и возможности их подрыва. 

4. Формирование базовой системы ментальных ценностей в обществе и ее трансценденция в другие области жизнедеятельности людей.

5. Ментальная реорганизация российского общества.


Для геополитического подхода характерно особое восприятие пространства и территорий. Они трактуются, как определенные модели со своими параметрами и характеристиками. Игра на этих параметрах, изменение их, трансформация территориальных моделей составляют сущность геополитики. Посредством геополитических технологий можно вершить судьбы мира и людей, его населяющих. Характерный образ для такого подхода дал известный ученый Зб. Бжезинский своей книгой «Великая шахматная доска». Действительно, мир в геополитике понимается как поле для игры, пространство, сотканное из различных силовых линий, на которых можно играть судьбоносную, эпохальную и историческую музыку. Шахматы и в самом деле очень напоминают геополитическую борьбу. Весь мир – шахматная доска, территории как поля, белые и черные клетки этой доски, население и отдельные его представители – как пешки и фигуры. 

Поля и пункты, также как пешки и фигуры, бывают сильными и слабыми, но своими ходами всегда можно что-то изменить – ослабить или укрепить, и даже пешка, заняв определенную позицию, обретает силу или сама становится сильнейшим ферзем. Контроль над линиями, пространствами, полями, территориями, создавать позиции, давить на пункты и т.д. – все это свойственно как шахматной, так и геополитической игре, только ставка в последней – судьба всего мира и твоего общества, твоей страны. Поэтому так важно в этой игре не проиграть ни себя, ни других. Среди этих силовых линий, параметров, которые характеризуют геополитический пространственно-временной континуум, главными на наш взгляд являются ментальные. И нам тоже надо научиться на них воздействовать и играть ментальными моделями в целях защиты российского общества и расширения его влияния. Ментальная геополитика – это, по сути, учет и использование ментального фактора в геополитической борьбе.

Цель внешней ментальной геополитики – это создание ментально-территориальных моделей глобального уровня и распространение ментального влияния. Однако внешняя ментальная сила страны определяется на основе ее внутренней силы, целостности, ментального единства. Это вещи взаимосвязанные и взаимозависимые. Внутренняя ментальная геополитика нацелена на формирование и укрепление ментального единства внутри страны, т.е. речь идет об интеграции населения на основе общих ментальных ценностей и установок. Необходимы идеи, которые бы способствовали осознанию принадлежности к большому неделимому единому целому, тогда никому и отдаляться не захочется. Ни регионам, ни отдельным людям. Есть ментальное ядро в теле общества, есть и духовное ядро во внутреннем мире человека. Эти два ядра взаимосвязаны (см. рис. 21). Общество формирует ядро в душах людей, а они в свою очередь создают социальные группы, которые несут в себе сходные ценности.

Рис. 21. Взаимосвязь между социоментальным ядром и духовными ценностями отдельных людей
В целом же, ментальная сфера общества в первом приближении имеет следующую базовую структуру, состоящую из двух срезов, в соответствии с которыми выделяются слои и уровни (см. рис. 22).

Вертикальный и горизонтальный срезы психоментальной сферы:

А) слои сферы по горизонтальному срезу:

1. социоментальное ядро (поле ментальных ценностей);

2. слой ментальных установок;

3. поле ментальных правил;

4. социо-культурная среда;

Б) срез вертикальных ментальных уровней по принципу сверху-вниз:

1. социо-духовный уровень или ментал;

2. социо-реальный (социально-прагматический) или менталит;

3. социо-подсознательный уровень или ментальность;


Рис. 22. Базовая структура ментальной сферы населения
В самом центре ментальной сферы находится социоментальное ядро, т.е. ментальное ядро общества. В нем содержится система базовых ценностей, которые образованы в молекулярную структуру. Прочность ядра ментальных ценностей обеспечивает прочность самого общества. В него все упирается и с него все начинается. Ментально крепкие нации имеют прочные ментальные скрепы, которые скрепляют нацию. Нацию сплачивают вокруг ментальных (базовых) ценностей. Но для того, чтобы это делать, их надо сначала знать. Их надо осознать, выкристаллизовать, сформулировать, а это и является одной из главных задач внутренней ментальной геополитики. Необходима выработка общего поля ментальных ценностей, единой системы координат, по которой мы всегда могли бы отличить, где тут свой, а где чужой. Ментальные ценности – это границы, это стены, которые формируют ментальную территорию, без стен, без ограничений нет территории. Должны быть разные уровни доступа на территорию. И мы знаем, что есть стены силовые, несущие, если их убрать, то рухнет все, вся территория. Вот и свою территорию надо помечать, разграничивать ментально. Как это делается, показано на следующем рисунке (см. рис. 23). 
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Рис. 23. Схема ментального разграничения и определения территории коренным населением
Когда этот процесс произойдет, то легко будет узнать, кто на этой земле свой, а кто – чужой, кого можно пускать на данную территорию, а кого нельзя. Чтобы не ошибаться в этом вопросе, должна работать ментальная система распознавания «свой-чужой». Такой ментальный механизм распознавания, когда он хорошо отлажен, действует у населения бессознательно. Из-за того, что у нас эта система не работает в обществе, и возникают разные негативные эксцессы на расовой и конфессиональной почве, возникает экстремизм. Человек приезжает учиться или родился в России, выходит на улицу и подвергается избиению из-за  цвета кожи. За что?! Спрашивается: «В чем он виноват?!» Он законов не нарушает, платит деньги за учебу, а то и работает на благо страны, притом хорошо работает. Один только цвет кожи не делает его плохим. Наоборот, получается, что те, кто проводят такие акции, они-то и наносят реальный ущерб стране. У многих государств прибыль от образовательных услуг, предоставляемых иностранным гражданам, это внушительная статья дохода, а к нам из-за экстремистских проявлений боятся ехать. У многих представителей современной российской молодежи не работает или работает ложная система идентификации «свой-чужой». Иными словами, они тех, кого следует считать своими, принимают за чужих, а чужих – за своих. Если африканец вписался в социокультурную систему российских ценностей, принимает их, уважает их, работает на благо этой страны, то он свой. Он настоящий россиянин или афророссиянин, лучше многих коренных жителей. Что ж в нем чужого? Нельзя же судить о человеке только по внешним признакам.

Если ты готов бить врага, то ты бей того, кто устанавливает свои порядки, оскорбляет базовые ценности, пачкает то, что свято. Но для начала надо знать, что для российского общества есть святые ценности. А вот с этим-то у нас и возникают проблемы, мы кое-что подзабыли. В частности мы подзабыли про один из главных наших символов, который сегодня еще скрепляет нацию. Речь идет о сопричастности Великой Победе, победе советского народа над фашизмом. Об этом забыли не только те, кто сейчас марширует под свастикой и вскидывает руки в фашистском приветствии. Виновата в этом и политика государства, которая не уделяет должного внимания поддержанию символов и привитию их молодежи. Поэтому, что требовать от молодых, которые только усваивают базовые ценности российского общества, если об этом забывают или даже не знают те, кто по долгу службы обязан это помнить.

Примером, может служить проведенная российским правительством акция по монетизации льгот. В экономическом плане она может и была оправданной, но никак нельзя согласиться с тем, что в общем числе лишившихся льгот оказались и ветераны ВОВ. Дело не в деньгах, дело в уважении к ментальным основам, ценим ли мы то, что нас еще объединяет. Победа в Великой Отечественной войне – это один из немногих ментальных символов, который скрепляет российскую нацию и связывает ее со многими народами, проживающими на территории республик бывшего Союза. Решение об отмене льгот для ветеранов подрывает ментальные основы российского общества. Для самих ветеранов – это просто оскорбительно, тем более в период празднования 60-летия  Великой Победы, а для общества – губительно. К счастью, что не понимают наверху, хорошо осознают внизу. Так, частные перевозчики Татарстана приняли самостоятельное решение о бесплатном проезде ветеранов ВОВ в маршрутных такси. Но это же нонсенс, когда ветераны в частных маршрутках ездят бесплатно, а в государственном транспорте с них требуют деньги! 

Наоборот, максимальный почет и уважение к ветеранам ВОВ должны быть закреплены, прежде всего, на официальном уровне. Это должны все видеть как напоминание о том, что нам дорого и свято. Речь не только о бесплатном проезде, но и об отношении в целом. В каждом магазине на видном месте должна висеть табличка о том, что ветераны ВОВ обслуживаются вне очереди, даже если это дорогой бутик и ветеранов, как и очередей, там сроду не бывает. Без подобного извещения о льготах и правах, которыми обладают ветераны, на территории России ни одна организация работать не должна. По моему убеждению, все эти напоминания должны оставаться на своих местах даже тогда, когда уйдет последний, кто помнит войну, потому что «это нужно не мертвым, это нужно живым», к тому же это свидетельство того, что наша ментальная память жива. Но сейчас ветераны – это люди, которые живут в самых разных регионах, присутствуют в различных народах и своей памятью скрепляют единство нации, за которую они когда-то проливали свою кровь, обеспечивают целостность государства, которое они когда-то защищали с оружием в руках.

Вообще любые ветераны любых войн, а их в России и в СССР было немало (Афганистан, Вьетнам, Ангола, Чечня и многие другие) заслуживают особого к себе отношения, и это должно всячески подчеркиваться в отношении к ним и к их подвигу со стороны государства и всего общества. Честь и почет должны оказываться им на каждом шагу, право приоритета во всех областях социальной жизни: поступление в вузы и на работу, лучшие места на различных мероприятиях и право первичного приобретения товаров, налоговые льготы и всевозможные символические акции, не говоря уже о бесплатной реабилитации, санаторно-курортном лечении и оздоровлении в клиниках и центрах самого высокого разряда. К сожалению, часто сообщается о том, что человек, который воевал за Россию, был ранен, вдруг не может получить элементарного российского гражданства, только потому, что он или его родители приехали из республики бывшего СССР, а ныне соответственно независимого государства. Возникает парадоксальная ситуация, когда в армию его призывать можно, воевать и рисковать жизнью ему тоже можно, а стать полноправным гражданином и назвать Россию «родиной» ему нельзя. Такой человек, вернувшись с войны, не имея гражданства, вынужден годами жить на птичьих правах, не может ни полноценно зарабатывать, ни созидательно творить на благо себе, своей семье и стране. Иначе как «дикой» подобную ситуацию не назовешь. Естественно, о каком почете и уважении к ветеранам и вообще к военным в подобных обстоятельствах можно говорить. Единственно правильным тут может быть только одно решение: юноша, призванный в армию и отслуживший полный срок, автоматически получает право на российское гражданство, то же самое касается военнослужащих, воевавших, а тем более раненных на войне или во время военных учений, они автоматически получают гражданство «по праву пролитой крови». Но, конечно, ветераны Великой Отечественной войны всегда почитались и будут почитаться в нашей стране особо, потому что это событие вошло в базовую структуру ментальных ценностей и стало одной из основ фундамента, на котором держится все российское общество, и чем чаще мы об этом будем себе напоминать, тем лучше.

В настоящее время предпринимается попытка создания новых символов, вернее, это опять-таки вспоминание хорошо забытых старых, потому что в ментальной сфере ничего нового волюнтаристским способом на голом месте создать нельзя. Речь идет о празднике 4 ноября, Дне народного единства. В этот день по меткому заявлению известного кинорежиссера и видного российского общественного деятеля Н.С. Михалкова: «Россия перестала быть населением и стала нацией, и перестала быть территорией и стала государством». Примечательно, что этот день прямо связан с Поволжьем, одним из самых мощных ментально-духовных центров на российской земле. Именно здесь в Смутное время проявилась ментальная сила российского общества, которая в часы испытаний, когда все властные структуры и органы управления были разрушены, сумела сплотить народ и освободить территорию от интервентов. Ведь тогда, казалось бы, ничего не осталось, Россия как самостоятельная страна, отдельная единица перестала существовать. Все говорило о том, что государство просто погибло точно также, как и множество других, в результате войн и волнений. На российских просторах воцарился хаос, легитимная власть отсутствовала, элита присягнула иноземцам, в народе – разброд. И тут неожиданно заработали такие внутренние механизмы самоорганизации, которые неизвестно откуда взялись и которые возродили страну буквально как птицу Феникс из пепла. 

Все это сильно напоминает чудо, но это чудо имеет ментальную природу. События 1612 года указывают на то, что Россия – это не просто политическое или географическое понятие, место на карте, и даже не социальные институты, а нечто большее, некое ментальное содержание, ядро, скрытое в недрах российского населения. Россия – это ментальная категория, которая умрет только с последним россиянином. Это придает уверенность, что никакие, даже самые масштабные кризисы и катастрофы не уничтожат ее, они могут снести только поверхностные территориально-социальные структуры. Но в ответ из ментальных недр российского населения пробудится возрождающая, преобразующая и созидающая воля, энергия которой все расставит по своим местам, чтобы Россия могла восстановиться и обрести новую жизнь.

Поволжье показало себя как скрытый ментальный центр России, своего рода энергетическая чакра на территориальном теле, которая открылась и начала работать, тогда, когда все другие центры отключились. Раньше ментальные центры России находились, прежде всего, в сакральных столицах. В начале это Киев – «матерь земель и городов русских», который нес в себе идею княжеской, как основы будущей монархической власти, рядом с ним «Господин Великий Новгород», который нес в своем вечевом устройстве альтернативную демократическую идею народовластия. Однако монголо-татарское нашествие принесло на русскую землю традиции восточной деспотии, проявленной в формах ханской власти, что способствовало победе монархической линии в государственном управлении. Долгое время фактической столицей русских земель была Золотая орда, видимо, именно тогда и произошло энергетическое смещение и ментальный синтез, способствующие появлению нового духовного центра, который и закрепился в Поволжье, где и обосновались потомки древних ханов. Присоединение Казани и других Поволжских земель к русскому государству окончательно способствовало оформлению этого ментально-энергетического центра, который до поры до времени пребывал в спящем состоянии. 

В этот момент главным ментальным центром была Москва, которая как сакральная столица позиционировала себя правопреемницей Древнего Рима и Византии (Константинополя). Соответственно идеология «Москва – третий Рим, а четвертому не бывать». Само название московских государей – «царь», которые перестали быть просто великими князьями, есть не что иное, как сокращенное от древнеримского и византийского «цезарь». Москва была столицей, которая символизировала появление нового государства со своей специфической формой абсолютной монархической власти под названием «самодержавие». Сама формулировка должна была разрушить стереотип восприятия Московии и вообще русских земель как несамостоятельных князей-вассалов ордынских ханов. Всем должно было быть понятно, что и русский царь, и Москва «сами себя держат», и других центров управления нет. 

Санкт-Петербург был создан Петром Первым как сакральная столица, с идеей нового государства с моделью административно-бюрократического устройства. Сам город европейского типа, не похожий на все другие российские города, с ровными геометрическими линиями, построенный наперекор всем стихиям, был олицетворением мощи Российской империи и императорской власти. Поволжье специально не создавалось, оно проявило себя как сакральная столица один только раз, но в очень ответственный и переломный момент российской истории. Нижний Новгород стал ретранслятором той ментальной воли российского населения, которая проявилась в Поволжье. И это был сплав воли и энергии всего российского общества, показательно, что в ополчении К. Минина и Д. Пожарского были представители самых различных народов и вероисповеданий, объединенных общей целью и единым желанием – освободить страну и восстановить утраченную государственность.

В тот момент произошел ментальный синтез ценностей российского общества и заработали механизмы распознавания «свой-чужой». Люди, носители одного с тобой менталитета, разделяющие общие с тобой базовые ценности воспринимаются как свои, а прочие – как чужие. Когда сразу стало ясно, кто на российской территории свои, а кто чужие, то и произошло очищение – чужаки были изгнаны. Тогда были проведены ментальные границы России и произошло ментальное разделение людей на своих и чужих. «Своими» оказались те, кто ратовал за создание российской нации и сохранение государственности. Это был ментальный выбор данного населения на данной территории.

Сейчас Россия нуждается в аналогичном процессе ментального очищения и воссоздания ментальных структур. С крушением СССР произошла деструкция советских ценностей и установок, но на их месте ничего качественно нового так и не было создано. Президент РФ В.В. Путин сказал, что демократия – это абсолютная ценность современного мира. Но что такое демократия, никто точно не знает. Российскому обществу надо выработать свое понимание этого явления, которое скорее будет соответствовать исконно отечественному представлению о народовластии, а не демократии западного типа. В связи с этим стоит напомнить,  что «власть народа» существовала на территории нашей страны (Новгород, Псков) еще тогда, когда в остальной Европе ничего подобного и близко не было. 

На место деконструкции старых ценностей должно прийти конструирование новых позитивных как основы для обновленного общества. Однако у нас вместо конструктивного процесса продолжается деструктивный, мало того, что были разрушены советские ценности и установки, а вместе с ними и целое государство, так сейчас не прекращаются попытки дискредитации российских социально-значимых символов. Идет массированное воздействие на ментальный фундамент российского общества, притом воздействие часто скрытое, тщательно камуфлируемое. Дискредитация исторической памяти и исторических символов – это атака на менталитет, который и лежит в основе социальных структур. 

Ценности и установки – это и есть кирпичики ментального фундамента. Постепенно, одну за другой меняя ценности, изменяя и корректируя установки, можно изменить и даже сменить весь менталитет. Для этого даже не обязательно заменять ценности, достаточно вложить в них другой смысл, тем более что точных определений понятий нет (если только ты сам для себя их точно не определяешь). Вся хитрость и скрытость деструктивных технологий заключается в том, чтобы из фундамента вытаскивать по кирпичику, когда по одному и долго, а не сразу и много, то это до поры, до времени незаметно. Это и есть принцип молекулярной революции. Именно так, молекула за молекулой, по кирпичику, в какой-то момент критическая масса будет превышена, критическая черта будет пересечена и социальное здание рухнет. Разрушь фундамент общества по кирпичику, и общество само рухнет, а территория затем распадется. 

Поэтому лучший способ противостоять всем деструктивным процессам и воздействиям – это самим четко знать, что нам надо, свои ценности и установки, свое понимание базовых категорий, тогда нам никто  не в силах
будет навязать ничего из того, что нам не подходит. Например, Запад учит весь мир демократии, но учит своему пониманию демократии, надо бы России заявить о своем понимании демократии. А если российское общество с одной стороны заявляет о своей приверженности демократии, а с другой – само толком не знает, что это такое для него самого, то чужеродного влияния трудно избежать. 

Внутренняя ментальная геополитика как раз базируется на  охране и поддержании базовых ценностей того или иного общества. Этого принципа защиты своих базовых ценностей четко придерживаются все современные независимые государства-лидеры.  Есть святые ценности, их не трогать, а все остальное – пожалуйста. Это и есть современная демократия. Когда речь идет о ментальных основах, никакой демократии нет и быть не может. В США все позволено, но американские ценности неприкосновенны, от них не отступают ни на шаг. Такой подход успешно проявил себя еще в Древнем Китае, китайцем признавался всякий, кто признавал ценности «китайского» общества. 

России надо четко определить свою систему ценностей, чего до сих пор не сделано. И на ее основании проводить ментальную сортировку населения. Принимаешь российскую систему ценностей, значит ты полноправный член российского общества. Отрицаешь ее, не нравится она тебе, не хочешь соблюдать – ступай прочь, никто тебя не держит и из-за тебя социальную систему ценностей менять никто не собирается. Иди туда, где тебя примут и твои ценности и установки разделяют, а здесь тебе делать нечего. А то у нас многие проблемы в обществе возникают именно из-за отсутствия четкого осознания своих ценностей. На бессознательном уровне ментальное ядро, конечно, существует, но для ведения четкой политики необходимо ее осознание, чтоб знать, от чего отталкиваться и что отстаивать. 

Поскольку со стороны система ментальных ценностей подвергается постоянным атакам, то ее границы размываются, а защитить их никто не может, потому что мало кто представляет, где они пролегают. Необходимо с бессознательного уровня их перевести на сознательный и сделать их основой ментальной геополитической стратегии. Требуется установить основы ментального единства на бессознательном уровне и выработать четкие критерии для его поддержания на сознательном. Все мы различаемся по своим ценностям, установкам, чертам характера, но есть в нас и что-то общее как для всех людей, так и для отдельных обществ, социальных групп и отдельных людей. Для установления общих базовых ментальных ценностей требуется отсечь все лишнее, все отличное, выделить базовое, общее, определить это как краеугольную систему ценностей для экспансии ее вовне. Как поэтапно происходит этот процесс хорошо показано на следующей схеме (см. рис. 24).
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Рис. 24. Основные этапы и стадии формирования внутренней и внешней ментальной геополитики
Формирование ментального ядра базовых ценностей необходимо проводить на основе ценностного мира всего населения той или иной территории. Если речь идет о России, значит, определение базового ядра ценностей необходимо проводить на основе всего коренного населения, проживающего на российской территории, а оно, как известно, неоднородное. Ментальное ядро формируется с учетом трех основных факторов: этнического, конфессионального и исторического (см. рис. 25).




Рис. 25. Схема действия основных факторов, формирующих ментальное ядро в населении
Это основные факторы,  которые формируют менталитет. Россия является домом для многих этносов и конфессий, которые здесь живут уже давно, укоренились. И система ментальных ценностей должна формироваться с учетом систем ценностей всех социальных групп: этнических, конфессиональных или каких-то других, которые проживают здесь давно, имеют общую историю, по праву считают эту землю родной, много сделали для ее благоустройства, развития и процветания. Иными словами, поскольку система ментальных ценностей является основой, по которой будет жить вся страна, все российское общество, она должна быть комфортна для всех исконно российских социальных групп, в связи с чем и должна формироваться на основе общих ментальных ценностей. Таким образом, надо найти то общее, те ценности, символы и установки, что нас всех объединяют, и на основе этого формировать единую систему ценностей, которая для всего российского населения будет простой, родной и понятной, а затем уже ей неукоснительно следовать. Все социальные группы в своих ценностях имеют что-то базовое, общероссийское, сформированное историей, а в чем-то должно быть отличие. Это базовое, общее они должны делегировать в общую единую систему ценностей и по ней уже жить.

Социальные группы имеют собственные системы ценностей, и они при формировании общей системы ценностей должны учитываться, а при попытке влияния чужеродных ценностей чужих групп – блокироваться. Необходимо учесть ценности всего населения страны (см. рис. 26). Если какая-то этническая, конфессиональная или экономическая группа не получит своего отражения, своей прописки в базовой системе ценностей, то это значит, что она будет чувствовать себя чужой, ненужной и нет ничего удивительного, что это население на своей территории будет стремиться отделиться. Так произошло в СССР, подобный процесс пошел и в России. Не случайно люди, побывавшие на Кавказе, говорят, что с одной стороны это Россия, российская территория, а с другой стороны – не совсем. Так вот, надо сделать так, чтобы везде была Россия, пусть разнообразная, но Россия.
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Рис. 26. Процесс определения базовых социоментальных ценностей со стороны различных этнических, конфессиональных и профессиональных групп коренного населения, проживающего на данной территории
Советский Союз  во всех своих частях был СССР, такого разделения, ощущения чужой территории не было, потому что была общая система ценностей, и никуда от нее было не деться, и она, как железным обручем, скрепляла все государство, всю нацию. Это потом уже система дала трещину, и все сломалось, а тогда ментальный механизм единства работал как часы. Развал Советского Союза запустил процессы дезинтеграции на всем постсоветском пространстве, в т.ч. и России.  Поэтому российскому обществу сегодня крайне необходимы ментальные факторы единения. Нужен, снова нужен железный обруч ментального единства.

Помимо достижения ментального единства внутри страны, четкая система ценностей помогает как успешно влиять во вне, так и установить правила внутренней жизни, а также эффективно ее регулировать. Необходимо построение и отлаживание четкой иерархии правил по регулированию территориальной организации населения на разных уровнях. Мы выделили 5 основных уровней от микро- до мега-, на каждом из них действуют свои  правила регулирования жизнедеятельности и распоряжения территорией. Например, семья сама определяет правила внутрисемейной жизни, по каким законам, распорядку жить, кто, когда и чем должен заниматься, скажем, убираться на жилой территории. Будет ли правильным если подобные вопросы будут определяться указами правительства или парламентскими законами? Это смешно, но в нашей российской действительности довольно много такого смешного, просто мы к этому привыкли и не обращаем уже на это никакого внимания. 

В приведенном примере все понимают, что это прерогатива микро-уровня; здесь устанавливаются свои правила, и никто не вправе в них вмешиваться и указывать, что и как делать. Но с другой стороны, есть и семейное право, которое содержит правила, устанавливаемые государством, и они тоже регулируют жизнь семьи и если в семье случается, например, убийство, то это уже не внутреннее дело семьи. Свои правила в жизнь семейных территорий вносят ЖЭУ и другие акторы. Поэтому сверху донизу выстраивается своеобразная иерархия правил, в которую каждый уровень вносит свои. В идеально организованной иерархии эти правила не противоречат и не мешают друг другу, а наоборот, дополняют и помогают большей их реализации. Если же на самом высоком государственном уровне будут решать, кто в семье выносит ведра с мусором, то произойдет нарушение компетенций, результатом которой становится социально-территориальная дезорганизация. Это было бедой Советского Союза, которая и привела в итоге ее экономику к системному кризису.

Перевернутая иерархия правил с гипертрофированными функциями регулирования наверху характерно для тоталитарных систем, где стремятся заорганизовать, в т.ч. территориально, личную жизнь граждан (см. рис. 27). Как во времена Андропова проверяли документы и спрашивали: «Почему не на рабочем месте?», т.е. почему находишься не на той территории, на которой должен по распорядку находиться. А какое твое дело? Ты построй систему так, чтобы человеку выгодно было находиться на работе, а не бегать по магазинам, чтобы он сам был заинтересован в работе, и чтобы его жизнь сама наказывала за плохую работу. 


Правильно организованная иерархия полномочий по регулированию территориальной организации – это пирамида, где наверху находится оптимальный минимум функций, которые носят стратегический характер, т.е. на вершине определяется стратегический курс, задаются базовые рамки, устанавливаются основные правила игры, которые и получают окончательную расшифровку только внизу, где образуется максимум возможной свободы по самоорганизации (рис. 28). Наверху стратегия и самые общие правила, а внизу тактика и правила конкретные. Например, наверху говорят, что в семейной организации убивать нельзя, какие-то формы насилия недопустимы, можно затруднить развод, стимулировать рождаемость, т.е. задаются самые общие рамки, выгодные обществу. А во всем остальном люди могут строить семейные отношения совершенно свободно, регулировать внутрисемейную организацию, только не надо переходить определенных границ, вот и все. Рамки и правила, которые устанавливаются наверху, расшифровываются внизу.

Но ведь когда-то, когда существовала родовая система, в семье можно было убивать, во времена патриархата, матриархата и т.д. Глава рода – патриарх – обладал правом жизни и смерти над своими родичами. Почему? Да потому, что основные правила тогда устанавливались на уровне рода, родовой семейной организации, т.е. этот уровень для того традиционного общества был базовым. Итак, подчеркнем, уровень, на котором устанавливаются основные правила игры, является базовым, как там решают, так и будет (см. рис. 29). В настоящее время таковым является уровень государства, именно здесь определяется стратегия территориального развития и функционирования общества. 

Формально никто не может вмешиваться в ту политику, которую проводит независимое государство. Если оно тоталитарное и стремится к всеобщему и полному контролю над жизнедеятельностью своих граждан, то так тому и быть. Иными словами, если решат на государственном уровне ходить всем нам строем в определенные места и по обозначенным маршрутам, то никто, даже мировое сообщество, не имеет права вмешиваться в эту ситуацию и диктовать свои правила, изменить эту ситуацию можно только силами внутри страны. В действительности этот принцип часто нарушается, и вообще реально независимых государств, которые могут самостоятельно определять свою внешнюю и внутреннюю политику не так уж и много. Россия по самим своим масштабам может быть только либо в их числе, либо она неизбежно распадется (вернее ее распилят) на ряд территориальных сырьевых придатков, зависимых от других.


Демократия в России стала во многом возможна и благодаря коммунистам. Трудно себе представить наступление демократии в царской России, большинство населения которой даже представить не могло, что это такое. Для них существовала лишь монархия. Понадобилась длинная подготовка сознания в рамках социалистической демократии, чтобы представление об этом было создано. Так что современные демократы, по идее, должны быть благодарны коммунистам за то, что приход демократии в России и на пространство бывшего Советского Союза стал в принципе возможным.

В России, как только развалился СССР, попытались разрушить эту систему, но в результате возник региональный феодализм. Поэтому в ответ для его преодоления стал проводиться курс на укрепление вертикали власти. Появился страх, что если отдать слишком много полномочий сверху вниз, то так можно спровоцировать и сепаратизм, наподобие того, что было в Чечне. Уж лучше из Москвы руководить постройкой сараев на местах, чем лишиться хоть части властных рычагов. Все это говорит о том, что в федеральном центре не видят никаких других действенных средств для поддержания целостности страны, кроме как политических, экономических и силовых. Вся политика сводится к тому, что если регионы будут зависеть от федерального центра, кормиться с его рук, то никуда они не денутся. А где ментальные факторы? Суть их как раз заключается в том, что никто никуда и не хочет отдаляться и уходить, потому что Россия – везде Россия. 

В государстве должны действовать ментальные центробежные силы без всякого давления и принуждения. Только это является гарантией единства территории и нации, никакие репрессивные и полицейские меры ситуацию под контролем, тем более в такой большой стране, как Россия, все время не удержат. Усиления регионов боится только слабое государство. Сильное его только приветствует, потому что за счет усиления регионов оно и само становится сильнее. В таком большом государстве, как Россия, должен быть не один, а несколько ментальных центров, объединяющих страну. В идеале ментальные центры должны располагаться даже на местах. Поэтому надо всячески способствовать укреплению и развитию местного уровня. 

Почему-то возможности самостоятельного эффективного местного самоуправления в России ставятся под сомнение. Оно было всегда, достаточно вспомнить эффективную самоорганизацию казаков. Просто нужно четкое разделение полномочий, сами региональные власти, как и центр, боятся инициативы на местах и часто ее душат по принципу «как бы чего не вышло». Предпринимаются отчаянные попытки превратить местные органы самоуправления в нижнее звено подконтрольного административного аппарата. Между тем ростки реального самоуправления все равно пробиваются, несмотря на все чинимые препятствия. Общинное сознание российского менталитета проявляется в таких движениях, как благотворительное – «Мурзики» – и экологическое – «Местные». Самим регулировать порядок на своей территории вполне по силам российскому населению, административным властям просто надо уйти с этого уровня и все само образуется. Ментальное единство и крепость страны обеспечивается не только из центров, федеральных или региональных, но и во всех ее частях, во всех уголках нашей необъятной родины, где проживает российское население.

Лекция 10. Внешняя ментальная геополитика: место России в современном мире

1. Понятие о внешней ментальной геополитике. Геопространство в ментальных координатах.

2. Ментальная структура общества и формирование ментальной глобальной среды.

3. Механизмы ментального взаимодействия между обществами и странами. 

4. Формирование ментальной шкалы приоритетов во внешней политике. 

5. Ментальное притяжение России и возможности его усиления.

Приходилось ли вам слышать о странах «естественно дружественных к нашей стране»? Или же часто упоминаются «традиционно дружественные», «братские» и «добрососедские отношения», «отношения любви, взаимопонимания и взаимопомощи»… В международных контактах не забывают припомнить и «давние связи взаимовыгодного сотрудничества», и о том, что «между нашими странами немало общего», среди всего делают акцент на «общность ценностей, религии, взглядов на жизнь, мировоззрения» и т.д. Так вот, всякий такой раз мы, по сути,  сталкиваемся с действием ментального фактора в политике. Если мы хотим с кем-то строить конструктивные отношения, то их надо на чем-то основывать, и тогда для этого ищутся позитивные ментальные основания в прошлом или настоящем наших народов и стран. Значимость ментального фактора в современном мире резко возросла. Ментальная близость народов способствует и сближению территорий, которые они населяют, и часто никакие геофизические преграды не в силах помешать этому. Менталитет людей всегда сильно определял геополитические конфигурации. Огромные пространства, разделяющие США и Великобританию, не мешают им действовать во внешней политике в одном тандеме. Использование менталитета, ментального фактора в геополитике в расширении своего влияния на окружающие территории собственно и составляет сущность внешней ментальной геополитики.

Внешняя, как и внутренняя, ментальная геополитика должна базироваться на четких и прочных ментальных основаниях. Отсутствие четкого определения этих ментальных оснований сильно мешает России и во внешней, и во внутренней политике. Скользкая позиция России по многим вопросам, попытки занимать взвешенную позицию часто дезориентируют сторонников и союзников России. Они не знают, надежно ли ее плечо, можно ли на нее опереться. Окажет ли Россия им мощную поддержку, не бросит ли их в критической ситуации, как в последнее время, к сожалению уже бывало не раз. Отсутствие честной позиции отталкивает от России. В чем сила западных держав? В том, что они четко проводят свою линию и не стесняются в средствах для ее поддержания. Поэтому все отчетливо представляют себе, что будет, если они пойдут против Запада. Ничего хорошего. Запад встанет против них, часто единым фронтом. Против страны введут всевозможные санкции, это затруднит экономическое развитие, а особо упорные противники не смогут даже выехать из страны под угрозой ареста, примерно так, как это было с Милошевичем. Но и внутри страны они не могут чувствовать себя спокойно, над ними всегда будет висеть «дамоклов меч» ареста, выдачи, международного суда. 

Примерно в такой ситуации оказываются те немногие, кто решается пойти против интересов Запада и, скажем, поддержать российскую сторону. Такие люди фактически обречены бояться, не выдаст ли их Россия, как когда-то Э. Хонеккера. Политика России все время меняется, нет четкой, всем понятной линии, нет твердой позиции, к которой можно было бы присоединиться. Можно подумать, что у российского государства отсутствуют постоянные национальные и геостратегические интересы и союзники. Хотя это не так, но создается именно такое впечатление. Главная проблема в том, что российская сторона по многим вопросам не занимает ни четкую позитивную позицию, ни негативную. Можно ли себе представить, чтобы в странах, граничащих с США, кто-то устраивал «оранжевые перевороты»? Одна такая активность и ответ со стороны американцев последовал бы незамедлительно. Если бы Россия четко заявляла, что она не потерпит того-то и того-то вблизи своих границ, то это было бы понятно. США и объединенная Европа в соответствии со своими интересами четко заявляют, что они признают, а что нет, что демократично, а что не соответствует демократии, с чем они согласны, а с чем нет, и что будет с теми, кто не будет их слушаться.

Россия же, заметим, никогда не заявляет, что не признает легитимность той или иной власти, что введет против нее санкции и так далее, даже тогда, когда имеет для этого все основания. Ничего этого нет, а значит бояться нечего. Россия как помогала, так и помогает, так и будет помогать. Мы признаем любого кандидата, любую власть, даже если она делает откровенно агрессивные выпады в адрес России. В лучшем случае ограничиваемся чистыми декларациями о недопустимости подобного, на которые давно уже никто не обращает никакого внимания, потому что любые символические акты должны быть еще и подтверждены силой реального действия. Что за половинчатая позиция?! Пока так будет продолжаться, с Западом будет быть выгодней, чем с Россией. Поставьте себя на место других стран и их населения, даже если они больше связаны с Россией, то все равно выбирают Запад. Просто иначе с этой стороны они подвергнуться санкциям и давлению, а в отношениях с Россией все равно ничего не изменится, зачем же, спрашивается, усложнять себе жизнь. 

Поэтому никто российский голос и не слушает. Зачем слушать того, чьи слова ничего не весят. Надо уравновесить западное давление своим. Если Россия надавит, мало не покажется. Давить, так давить. Для чего у России такое большое тело, такая большая масса? Всем телом, всей массой давить надо, и не надо стесняться. Всем должно быть четко известно, что будет, если они будут с Россией, а будет хорошо и комфортно, и пусть будут уверены, что Россия не предаст, не продаст никогда и никого из своих союзников и сторонников. А наоборот, сумеет защитить в случае чего, и силы, и мощи у нее достаточно. Также все должны четко знать, что будет, если они не будут с Россией и тем более будут против России, т.е.  знать, что ничего хорошего им не будет, а будет очень плохо, и пусть не сомневаются в этом. Кстати, когда мы говорим о давлении, в том числе экономическом, то это вовсе не означает стремление уморить голодом население не дружественной страны. Надо хотя бы отменить те льготы и преференции, которые существуют в отношении этих государств. В конце концов, это просто странно самим кормить и оплачивать враждебные тебе режимы. У них есть свои покровители, вот пусть они их и содержат, если захотят.

Конечно, сейчас российское государство стало активнее защищать свои интересы, но делает это как-то тайком, под прикрытием оправдательных дипломатических и экономических формулировок. Все это создает сомнения в твердости этой позиции, получается, что российская сторона все время чего-то стесняется, а значит, может отыграть назад, в то время как другие страны действуют более активно и агрессивно и без всякого ложного стыда. России пора во весь голос, во всеуслышанье  заявить и постоянно заявлять о свой твердой позиции по ключевым вопросам современности, внешней и внутренней политики. Тогда за ней потянутся сторонники и присоединятся союзники, для них это будет сигналом того, что российское государство укрепилось, позиция определилась, и отступления назад от открыто заявленных принципов не будет. Время колебаний прошло. Пришло время принимать одну сторону, и эта российская сторона.
Однако для начала неплохо знать, в чем она заключается, и самим для себя четко определить и сформулировать свои принципы и позиции. Делается это все соответственно на ментальных основаниях, и уже отталкиваясь от них, применяются различные средства и каналы влияния. Экономический шантаж, к которому часто прибегают в современном мире, это воздействие на среднем уровне менталитета. Экономические рычаги и их применение находятся на поверхности. Однако все же главным является влияние на высшем уровне, социодуховном уровне. Россия пока проигрывает в этом плане, хотя во времена СССР вполне преуспевала. С развалом Советского Союза Запад утвердил во всем мире в качестве базовых и доминирующих демократические ценности, а заодно и узурпировал право трактовать их и учить весь мир демократии.

Российское общество втянулось в этот дискурс, но при этом не выработало своего собственного. Что такое демократия по-российски? Россия пока и сама не знает, поэтому и проигрывает в символических войнах Западу. Кто ближе к Украине, Запад или Россия? А влияет почему-то Запад. Где духовное влияние России, притяжение близлежащих братских стран?! Оно почти отсутствует в виде продуманной и грамотно осуществляемой политики, ее контуры начали появляться только в последнее время. Рассмотрим же внутреннюю структуру и механику содержательных элементов ментальной сферы, на основании которых и строятся технологии и модели внешней (да и внутренней) ментальной геополитики. Обратите внимание на следующую схему, где представлена базовая ментальная структура любого оформившегося общества, такого как российское (см. рис. 30).
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1. Ментальное ядро общества. Оно содержит в себе систему ментальных ценностей. Это центральное ментальное поле является основополагающим и должно сохраняться неизменным. Трогать, менять, убирать ценности из данной системы без серьезных последствий для общества нельзя, потому что на них все держится. Антонио Грамши  предложил модель молекулярной революции, т.е. агрессивного воздействия на социокультурное ядро общества, когда постепенно, незаметно, одно за другим меняются базовые ценности и символы общества. В результате разрушается фундамент, устои общества, а с ними рушится и все социальное здание. Некоторые специалисты считают, что СССР был развален по теории молекулярной агрессии А. Грамши, тем более, что на Западе давно уже ее взяли на вооружение. Поэтому ментальное ядро общества, систему базовых ментальных ценностей и символов надо оберегать и защищать от всякого постороннего вмешательства и деструктивного воздействия (рис. 31).




2. На основе базовых ментальных ценностей ядра формируется следующее ментальное поле, состоящее из ментальных установок. Установки базируются на ценностях и являются непосредственным руководством к действию. Если ментальные ценности неизменны и неприкосновенны, то ментальные установки могут незначительно изменяться и трансформироваться в зависимости от ситуации и в диапазоне, заданном им ментальными ценностями. Ментальные установки довольно устойчивы и могут изменяться только в определенных пределах, они обладают слабой изменчивостью, трансформационной податливостью, т.к. напрямую связаны с фундаментальными ментальными ценностями, которые и вовсе носят неизменный характер. Полное уничтожение, искоренение той или иной ментальной установки, либо ее серьезная трансформация также могут иметь серьезные нежелательные последствия, и с этим надо быть осторожным.

3. Третье ментальное поле, которое носит фундаментальный характер для общества, характеризуется наличием комплекса традиций, обычаев и правил. Они формируются на основе ментальных установок, по которым живет данное общество и которые для него являются базовыми. Правила и даже традиции модифицируются куда чаще и куда больше, чем те же ментальные установки, и диапазон их формирования куда шире. Можно сказать, что они обладают средним диапазоном и характеризуются средней степенью изменчивости. Однако они заслуживают самого серьезного отношения и внимания, а со стороны внешних акторов надо требовать к ним уважения и соблюдения. Именно это поле позволяет нам отличать своих от чужих во внешних проявлениях. Если ты плюешь на традиции, оскорбляешь их, то ты тем самым дискредитируешь и не уважаешь не только ментальные ценности и установки, но и тех, кто их установил, т.е. данное население, общество. А в этом случае ты никак не можешь быть своим, нашим, чтобы ты ни говорил по этому поводу и как бы ты ни утверждал обратное. 

4. Четвертое поле от ядра – это социокультурная среда, в которой и проживает данное население. Иными словами, это все многообразие продуктов материальной и духовной деятельности, созданные в рамках данного общества. Это не отношения, которые нас окружают. Ментальные ценности и установки таятся в глубинах сознания и часто даже не осознаются самими людьми. Обычаи, традиции, ритуалы также, как правило, незаметны, часто носят скрытый характер, а все культурное многообразие в разных проявлениях духовных и материальных форм и видов находится на поверхности. Одежда, фильмы, книги и прочее – все это элементы социокультурной среды. Эта среда, в которой пребывает общество, характеризуется большой изменчивостью и почти безграничным диапазоном, но определенный вектор ее развития и трансформации задают традиционные формы, т.е. обычаи, правила и ритуалы. А самое главное, через социокультурную среду общества возможен выход на глобальную среду и воздействие на нее.

5. Глобальная среда. Большая среда, т.е. среда других обществ. Там формируются свои глобальные ментальные ценности и установки. Из большой социокультурной среды возможно воздействие на общество и наоборот. Внутренняя защита общества означает блокирование внешних агрессивных деструктивных влияний из внешней социокультурной среды общества. Глобальная среда формируется разными обществами, имеет свое ядро общих ценностей (например, общечеловеческих), с которыми считаются все, и служит буфером между различными обществами. Как это происходит можно проследить на следующей схеме (см. рис. 32).
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Хотя глобальная социокультурная среда и ее ядро формируется при участии разных обществ, однако нельзя сказать, что все они в равной степени влияют на эти процессы. В настоящее время наибольшим влиянием в этом плане обладают США посредством СМИ (около 80% мировых СМИ американские) и т.д. Они активно пропагандируют свои ценности и формируют картинку мира, его модель, его среду под себя. И их ценности становятся ценностями многих других стран. По сути, США навязывают миру свою ментальную глобальную мега-модель, которая представляет собой мега-МТМ однополярного мира, центром которого является США (см. рис. 33). Все смотрят на США, учатся жить у США, делают то, что говорит США. В общем, мировое господство, обеспечение международной гегемонии без военной оккупации. США в центре как главный светоч, маяк и ориентир, на который все равняются, а они командуют и указывают, что делать и как жить.
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США ловко используют мировые средства массовой коммуникации и желание населения других стран жить достойно для манипуляции массовым сознанием людей. Суть их пропаганды сводится к следующему: «Мы знаем, что нужно делать, чтобы жить хорошо. У нас очень высокий уровень благосостояния, и если вы будете слушать нас, следовать нашим рецептам, то тоже будете жить хорошо». На самом деле все страны жить также хорошо, как США не могут, и об этом мы уже говорили, просто ресурсов планеты не хватит. Понимают это прекрасно и в Соединенных Штатах, поэтому их рецепты и рекомендации направлены только на одно, построить удобную модель мира с центром в Вашингтоне. Удел большинства других стран заключается исключительно в обеспечении успешного функционирования и процветания экономического центра в лице США и стран Западной Европы (см. рис. 34).
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Для России актуальной остается проблема формирования внутренней и внешней ментальной геополитики, ее стратегии, тактики, а также определения тесно с ними связанных мега-МТМ. А для грамотной ментальной геополитики необходимо четкое определение ментального ядра общества, его границ, координат, базовых ценностей символов и установок. В ментальной сфере все взаимосвязано и внешняя ментальная геополитика произрастает из внутренней. При четком понимании базовых ценностей легко обозначить и основные ментально-геополитические направления от поддержания ментального единства внутри страны до распространения ментального влияния на другие страны. Есть общества, которые находятся далеко друг от друга, а есть те, что ментально близки друг к другу, а степень этой близости зависит от глубины соприкосновения их ментальных полей (см. рис. 35). Когда между обществами существует барьер в виде глобальной среды, то общества эти разные и ментально далеки, они соприкасаются и контактируют только через глобальную среду. Другое дело, если поля разных обществ накладываются друг на друга, такие общества не являются чужими, в зависимости от степени ментального сближения их называют союзническими, партнерскими или братскими.







Степенью сближения, приведенной на данной схеме, обладают многие страны, хотя бы по своим торговым связам. В настоящее время в глобальном мире уже не осталось стран, которые бы не имели совсем никаких, хоть мало-мальских торговых или дипломатических отношений, т.е. совсем бы не контактировали и не покупали друг у друга никаких продуктов. Другое дело, степень и масштаб этих контактов, они, естественно, разные и находятся в тесной связи уже с другими ментальными факторами.
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Страны, которые соприкасаются уже по двум ментальным полям, характеризуются как партнерские, потому что их отношения, помимо прочего, скрепляют еще и общие правила и традиции (см. рис. 36).
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Союзниками становятся те общества, у которых существует еще и общность ментальных установок (см. рис. 37), а братскими – только те, которые имеют общие базовые ценности (см. рис. 38). Президент Грузии М. Саакашвили как-то заявил, что отношения между Грузией и США – это не просто общие экономические интересы, но и общность базовых ценностей. Вот куда хватил, фактически, это претензии на братство. Непонятным только остается вопрос, откуда вдруг у Грузии взялись общие ценности с США и куда они исчезли по отношению к России. Поскольку американцы от своих ценностей никогда не отказываются, то, по сути, это может быть только в одном случае, если грузинское общество отказалось от своих исконных ценностей и приняло американские.
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Общая схема ментального взаимодействия в глобальной среде различных обществ представлена в следующей схеме. Именно по ней всякое общество моделирует свою геополитическую конфигурацию. Свое общество помещается в центре, а относительно него определяются все остальные ментально- и духовно-близкие страны. Самое главное, что это помогает построить в отношениях с другими четкую ментальную геополитическую шкалу приоритетов. Надо четко знать, какое общество для нас более ментально близко, а какое менее, какая страна – №1, какая – №2, №3 и т.д. Подобную схему распределения и соответствующую модель вы можете видеть на следующей схеме (рис. 39).
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На данной ментальной геополитической модели хорошо видно как общества, страны взаимодействуют друг с другом. На первом месте и в центре находится базовое общество, от которого и начинается точка отсчета,  – это общество №1. Например, это может быть российское. На схеме сразу видно систему ментальных приоритетов, которой должно руководствоваться во внешней политике данное общество. Нетрудно определить, какие из приведенных обществ ментально наиболее близки к базовому, где для последнего находятся приоритетные направления проведения ментальной геополитики, а именно они соответствуют четкой последовательности обществ №1, №2, №3 и т.д. 

Вообще же №1 – это всегда внутренняя ментальная геополитика, т.е. геополитика в отношении своего собственного общества и населения, т.к. без достижения ментальной целостности внутри страны никаких внешних успехов ждать не приходится. Налицо также рычаги и каналы ментального влияния, ведь все общества взаимосвязаны между собой, и, если ты обладаешь большой степенью влияния на одно из них, то через него можно влиять и на те, что близки к этому обществу. Тогда механизм влияния выглядит следующим образом (см. рис. 40):
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От России требуется составить четкую шкалу ментальных приоритетов и определить список ментально-близких обществ, а также провести их инвентаризацию, т.е. выявить, все ли они находятся на своем месте или нет, а если нет, то почему, в чем причины, правильно это или плохо, и что следует делать в этом случае. Во внешней ментальной геополитике тоже должна быть система опознавания «свой – чужой», чтобы общество с ней могло функционировать и работать. В глобальном мире, как минимум, «своих» надо выделять среди «других», и уметь отличать их от «чужих». Это нужно сделать и для себя, и для других. Во внешней геополитике важна воля, на которую можно было бы опереться. России не хватает ментальной воли. Геополитическая воля России обеспечила бы продвижение в мире выгодных ей ментально-территориальных моделей. 

Если у России нет четко очерченной ментальной воли, то на нее не могут опереться даже те, кто этого хочет. Пока союзники России не уверены в российской поддержке, то и они не могут консолидироваться вокруг нее. Появление и проявление ментальной воли создает и сильное ментальное притяжение. Ментально-близкие общества естественным образом притягиваются к более мощному центру. Большое тело России легко создает такое притягивающее воздействие, единственное, что этому мешает, – это отсутствие внешнеполитической ментальной воли. Воля формируется на основе ментальных ценностей и установок. Воля означает решимость защищать всеми силами неприкосновенность ментальных ценностей и установок как внутри страны, так и за ее пределами. США всегда четко диктуют свою волю, и попробуй с ней не считаться, все знают, что будет, если игнорировать Америку. Китай – то же самое, сил у него меньше, но воля проявлена твердо и позиция заявляется четко. В своей ментальной воле Россия должна открыто заявить, чего она намерена добиваться на внешнеполитической арене в целом, а также в тех или иных вопросах,  какова будет ее реакция в случае, если кто-то эту волю будет игнорировать, какие санкции или ответные меры за это последуют. А то сегодня российская сторона заявляет одно, завтра – другое, сегодня поддерживает одних, а завтра – других. Нет надежности, нет сильной воли, нет уверенности в России. Все в мире должны знать, что есть воля России, с которой нужно считаться и на которую можно опереться. И эта воля не дрогнет, на нее можно положиться как на самую устойчивую и прочную вещь в мире.
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Занятие 3. Территория как объект потребления

1. Роль территории в жизнедеятельности людей. 

2. Значение территории в удовлетворении различных видов человеческих потребностей. 

3. Основные парадигмы территориального потребления.
4. Проблемы территориального потребления.

Вопросы для самоконтроля

1.
Что территория для людей (перефразируя И.С. Тургенева), «храм или мастерская»? И кто человек по отношению к ней?


2.
Какие основные группы потребностей удовлетворяет человек посредством территории?


3.
Какие метаморфозы претерпела парадигма территориального потребления в процессе эволюции человечества?


4.
Как бы вы сформулировали парадигму территориального потребления для современного человека?


5.
Какие новые проблемы территориального потребления могут возникнуть в ближайшее время?
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10.
Мерфи, Р. Американский город / Р. Мерфи ; пер. с англ. – М., 1972. 
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Образ жизни горожан в объективных и субъективных показателях / Отв. ред. Т. М. Караханова. – М., 2002.

12.
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13.
Прохоров, Б. Б. Экология человека : социально-демографические аспекты / Б. Б. Прохоров. – М. : Наука, 1991.
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Рациональное использование водных ресурсов в системе управления регионом : материалы конференции 15-16 марта 2001-го г. – Йошкар-Ола, 2001.

Занятие 4. Основы политико-экономического районирования

1. Административно-территориальное деление России: от Древней Руси до РФ.

2. Организация общества на местном, региональном и федеральном уровне. Официальные документы, закрепляющие административно-территориальное деление каждого уровня.

3. Основы современного районирования территории России.

4. Определяющие факторы российского политико-экономического районирования.

Вопросы для самоконтроля

1.
Как эволюционировала отечественная административно-территориальная модель по пути возвышения сакральных столиц?


2.
 Каковы базовые принципы организации российского общества на местном, региональном и федеральном уровнях?


3.
Какие основополагающие факторы всегда определяли административно-территориальное деление России?


4.
В чем заключается главное противоречие современного политико-экономического районирования РФ?


5.
В какую сторону будет в дальнейшем изменяться административно-территориальная конфигурация российского государства?

Основная литература
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5.
Лексин, И. Территориальное устройство государства / И. Лексин // РЭЖ – 2003. – № 1.

6.
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8.
Регионы России: В 2 т. – М., 2002.

9. Территориальная организация общества и управления в регионах : материалы IV междунар. Научно-практич. конференции. Сентябрь 2000. – Воронеж, 2000.

10. Территория и общество : сб. науч. трудов. – Пермь : ПГУ, 1994.

11. Черняк, Э. В. Казанская общественная дума как орган городского самоуправления в пореформенный период : учебн. пособие / Э. В. Черняк. – Казань : КГТУ, 2003.

12.
Шлихтер, А. Местное самоуправление в системе федерализма : проблемы России и опыт США / А. Шлихтер // МэиМО. – 2002. – №6.

Занятие 5. Природные и экологические факторы жизни общества

1.
Понятие природно-ресурсного потенциала региона. Классификация природных ресурсов.

2.
Изучение природного комплекса основных регионов России. 

3.
Система управления природопользованием: содержание, структура, функции.

4.
Основные индикаторы экологической ситуации в регионе.

5.
Проблемы и перспективы экологического потребления.

Вопросы для самоконтроля

1.
В чем заключается понятие природно-ресурсного потенциала региона?


2.
Какова базовая модель природного комплекса основных регионов России?


3.
Какие основополагающие принципы можно выделить в системе управления природопользованием?


4.
Что может способствовать повышению экологической грамотности людей?


5.
Каковы общие черты и различия в экологической ситуации России и других стран?

Основная литература
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Прохоров, Б. Б. Окружающая среда и здоровье человека в Арктике / Б. Б. Прохоров // Российская Арктика на пороге катастрофы. – М. : Центр экологической политики России. 1996.

9.
Рациональное использование водных ресурсов в системе управления регионом : материалы конференции 15-16 марта 2001-го г. – Йошкар-Ола, 2001.

10.
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12.
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Занятие 6. Демографические факторы территориального развития общества 

1.
Понятие «качество населения». Структурный состав населения региона.

2.
Миграция населения как индикатор территориальной динамики общества.

3.
Технологии демографического регулирования.

4.
Демографические проблемы российского общества.

Вопросы для самоконтроля

1.
Каковы особенности структурного состава российских регионов?


2.
По каким основным параметрам следует оценивать качество населения?


3.
Каковы основные виды миграций?


4.
В чем особенность социальных технологий демографического регулирования?

5.
Какова роль ментального фактора в демографических процессах России и всего мира?

6.
Какие пути выхода из российской кризисной демографической ситуации можно предложить?
Основная литература
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5. Миграции населения : теория и практика исследования. – М. : 2001.
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7.
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9.
Экономическая и социальная география России / Под ред. А. Т. Хрущева. – М. : Дрофа, 2001.
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8. Пика, А. И. Большие проблемы малых народов / А. И. Пика, Б. Б. Прохоров // Коммунист. – 1988. – № 6. – С. 76-83.

9.
Проблемы расселения в СССР. – М., 1980.

10.
Проблемы расселения : история и современность // Серия : Россия 90-х : проблемы регионального развития. – Вып. 3. – М., 1997.

11.
Расселение населения и размещение производства. – М. : Наука, 1982.

12.
Хорев, Б. С. Расселение населения / Б. С. Хорев, С. Г. Смидович. – М. : Финансы и статистика, 1981.

Занятие 7. Этносоциальный фактор в территориальном устройстве общества

1.
Взаимодействие этноса и территории.

2.
Территориально-этнические координаты социальной жизни.

3.
Этническое разнообразие населения России.

4.
Проблемы межэтнического взаимодействия.

5.
Технологии урегулирования этнических конфликтов.

Вопросы для самоконтроля

1.
На основе чего взаимодействуют этнос и территория?


2.
Какова роль территории в концепции этногенеза Л.Н. Гумилева?


3.
В чем заключаются базовые принципы размещения этнических единиц на территории?


4.
Каково этническое многообразие России в целом и в отдельных ее регионах? 

5.
Какие зоны этнической напряженности существуют на территории РФ?

Основная литература
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Демография / Ред. Н. А. Волгин. – М. : РАГС, 2003.

4.
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Занятие 8. Территориально-конфессиональный фактор в жизнедеятельности населения
1. Конфессиональный параметр территории.

2. Проблемы конфессионального мира.
3. Территориально-конфессиональные координаты российского общества.

4. Уникальный менталитет и этноконфессиональное согласие народов Поволжья и Республики Татарстан.

Вопросы для самоконтроля

1. Какова роль конфессионального фактора в современном мире?

2. Что мешает достижению межрелигиозного согласия в условиях всеобщей интеграции и глобализации?

3. Какие догматы религиозной реформации легли в основу протестантского менталитета западного общества?

4. В чем заключается уникальность конфессиональной структуры российского общества? 

5. В чем кроется секрет этноконфессиональной гармонии народов Поволжья и Республики Татарстан?

Основная литература

1. Административно-территориальное устройство России. История и современность. – М. : ОЛМА-ПРЕСС, 2003. – 320 с. 
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10. Проблемы расселения в СССР. – М., 1980.
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Занятие 9. Территориальная организация производительных сил общества

1. Основные этапы развития территориально-отраслевой структуры общества.

2. Регионализация сельского и лесного хозяйства.

3. Регионализация промышленности и строительства.

4. Основные виды транспорта и их размещение.

5. Профессиональная мобильность в различных моделях территориальной организации населения.
Вопросы для самоконтроля

1. Каковы базовые принципы территориального размещения производительных сил?

2. Что в целом представляет собой территориально-отраслевая структура российского общества?

3. Какие хозяйственные отрасли в современной России можно назвать проблемными?

4. Каковы параметры формирования оптимальной транспортной модели в РФ и в мире?

5. Какую роль играет профессиональная мобильность в современной организации производительных сил общества?

Основная литература
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8. Иоффе, Г. В. Территориальная организация хозяйства как фактор экономического развития : сб. науч. Трудов / Г. В. Иоффе. – М. : ИГ, 1987.

9. Леш, А. Географическое размещение хозяйства / А. Леш ; пер. с нем. – М., 1959.

10. Меркушева, Л. А. География сферы обслуживания : теория и методология / Л. А. Меркушева. – Красноярск : Красноярский университет, 1989.

11. Национальная экономика : учебник. – М., 2002.

12. Обзор занятости в России. – Вып. 1 (1991-2000 гг.). – М. : ТЕИС, 2002.

13. Перцик, Е. Н. Города мира: география мировой урбанизации: учеб. пособие для студ. вузов, обуч. по спец. «география» / Е. Н. Перцик. – М. : Международные отношения, 1999. – 384 с.

14. Пивоваров, Ю. Л. Пространственное развитие урбанизации / Ю. Л. Пивоваров. – М. : 1991.
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Занятие 10. Региональная политика

1. Основные направления и уровни региональной политики.

2. Основные концепции регионального развития.

3. Методы государственного регулирования территориального развития регионов России.

4. Определение миссии региона в общероссийском контексте

Вопросы для самоконтроля

1. В чем заключается сущность региональной политики?

2. Какова главная цель региональной политики в такой стране как Россия?

3. Каковы две базовые модели регионального развития?

4. Какие проблемы развития встают перед российскими регионами? 

5. Какое значение имеет миссия региона в рамках проведения региональной политики?

Основная литература
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Занятие 11. Финансовые ресурсы региона

1. Региональный бюджет как финансовая база региона.

2. Правовые основы стабилизации финансового положения регионов России.

3. Принципы межбюджетных отношений центра и регионов РФ.

4. Проблемы эффективного финансирования российских регионов.

Вопросы для самоконтроля

1. Каковы основные параметры расчета регионального бюджета?

2. Какие технологии используются для стабилизации финансового положения регионов России?

3. По каким причинам в РФ возникают депрессивные регионы?

4. Как функционируют механизмы в межбюджетных отношениях федерального центра и регионов в российском государстве? 

5. Каковы пути повышения эффективности финансовой деятельности российских регионов?
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Занятие 12. Единое экономическое пространство. Территориально-экономическая безопасность РФ

1. Основные этапы формирования российского геополитического пространства.

2. Современное геополитическое положение России

3. Экономика России в системе международного разделения труда.

4. Технологии изменения территориальной конфигурации.

Вопросы для самоконтроля

1. Что такое «единое экономическое пространство»?

2. Что представляет собой российское геополитическое пространство?

3. Кто является ближайшими геополитическими союзниками России?

4. Какие механизмы обеспечивают внутреннюю территориальную целостность и национальное единство российского государства? 

5. Каковы базовые параметры экономической безопасности РФ? 

6. В чем заключается миссия России в современном мире?
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Занятия 13-16. Особенности развития хозяйства и организации населения в укрупненных экономических районах РФ: Центральный, Северный, Поволжский, Дальневосточный.
1. Политико-административная карта района.

2. Народонаселение района.

3. Природно-ресурсный потенциал района.

4. Особенности размещения и развития народно-хозяйственного комплекса.

5. Экологические проблемы района. Особенности природопользования.

6. Формулирование миссии района на основании его потенциала.

7. Ментально-территориальные модели района.

Вопросы для самоконтроля

1. Что общего и различного в укрупненных экономических районах?

2. Что послужило основанием для выделения данных экономических районов?

3. Почему укрупненные экономические районы не являются основой административно-территориального деления в России?

4. Какова миссия каждого из районов в общероссийском контексте? 

5. В какие две большие территориальные зоны объединяются укрупненные экономические районы? Какова роль этих экономических зон в жизни России? 
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Общие требования к контрольным, реферативным и аналитическим работам


За время изучения дисциплины студенты всех форм обучения выполняют различные виды самостоятельных работ. Базовыми формами самостоятельной работы студентов, помимо текущей подготовки к лекциям и семинарам, являются контрольные, реферативные и аналитические. Наиболее простыми считаются контрольные, самыми сложными для подготовки – аналитические. Студенты заочной формы обучения в обязательном порядке пишут контрольные работы, которые будут представлять в процессе семинарских занятий. Конечно, при этом не возбраняется готовить и другие виды практических заданий, все они будут соответственно оцениваться при работе на семинарах, а в дальнейшем – учитываться на экзаменах. Студенты-заочники могут выбрать для себя темы контрольных работ, исходя из трех уровней сложности. Наиболее простыми и легкими для написания являются работы по укрупненным экономическим районам (темы и примерный план анализа даны ниже). Это, по сути, минимум самостоятельной работы, которую необходимо выполнить студенту заочной формы обучения, чтобы быть допущенным к экзамену. Просто необходимо выбрать один из укрупненных экономических районов и подготовить по нему работу. 

В начале контрольной обязательно должен быть представлен план, затем следует содержательная часть, а в завершении дается список литературы, состоящий не менее чем из четырех пунктов. Второй уровень сложности представлен актуальной тематикой по современным проблемам территориальной организации населения. Наиболее сложными, высшего третьего уровня являются работы по ментально-территориальным моделям, для заочников они не носят обязательного характера и могут выполняться студентами по желанию исключительно в добровольном порядке. Подготовка более сложных и творческих работ принесет их авторам дополнительные баллы в ходе семинарских занятий. 

Студенты других форм обучения могут писать по своему усмотрению все виды работ, все они будут соответственно оцениваться, в зависимости от уровня сложности. Однако следует учитывать, что обязательно одна из них должна быть как минимум реферативной, а рекомендуемой является аналитическая. Последняя представляет собой работу более высокого уровня, чем все остальные и соответствующе оценивается. Однако для признания работы аналитической она должна иметь творческий исследовательский характер и содержать в себе самостоятельно собранный и обработанный автором материал, а также собственный анализ избранной проблемы. Представленная ниже тематика является примерной, и студенты могут сами сформулировать свои темы на основании уже имеющихся или предложить новые. Инициатива в этом плане приветствуется, но ее надо заранее обсудить с преподавателем.

Контрольные и аналитические работы должны иметь титульный лист, вид которого в целом должен соответствовать требованиям к оформлению, принятым в КГТУ для такого рода работ. На нем должны быть представлены все необходимые выходные данные: название темы, ФИО автора, номер его группы (для заочников – шифр и номер регистрации работы), имя преподавателя, кому работа сдается на проверку, а также место и год написания работы. Во всех видах работ на второй странице должен быть представлен подробный план, а на последней – список источников и литературы, который должен включать в себя не менее четырех пунктов. Для аналитических работ помимо этого необходимо наличие сносок, оформление которых осуществляется в полном соответствии с требованиями ГОСТа.

Тематика контрольных работ по укрупненным экономическим районам РФ

(низкий уровень сложности)

Для выполнения контрольной работы необходимо выбрать экономический район и представить его характеристику, согласно предложенному ниже плану анализа. 


Список экономических районов:

1. Центральный

2. Северный

3. Северо-Западный

4. Центрально-Черноземный

5. Волго-Вятский

6. Поволжский

7. Уральский

8. Западно-Сибирский

9. Восточно-Сибирский

10. Дальневосточный


Примерный план анализа экономического района

1. Состав (административно-территориальное деление) района.

2. Площадь района в целом и отдельно каждой входящей в состав района административно-территориальной единицы (области, края).

3. Демографический потенциал (в т. ч. городское и сельское население в абсолютном и процентном соотношении) района.

4. Административные центры краев и областей, входящих в состав экономического района и численность их населения.

5. Границы со сменными районами.

6. Предпосылки развития производительных сил экономического района в условиях рыночной экономики.

7. Природно-ресурсный потенциал экономического района.

8. Основные демографические процессы (воспроизводство, миграция, характер и темпы роста или снижения численности населения, изменение возрастной структуры и др.), характеризующие район.

9. Этнический состав населения района.

10. Территориально-отраслевая структура экономического района.

11.  Природопользование и экологические проблемы района.

12.  Перспективы и основные направления развития экономического района.

Тематика реферативных, аналитических и контрольных работ по курсу 

«Территориальная организация населения»

(высокий и очень высокий уровень сложности)

1. Терроризм как фактор социально-территориальной дезорганизации.

2. Проблемы территориальной организации населения в условиях стихийного бедствия.

3. Природная стихия как фактор территориальной дезорганизации.

4. Техногенная катастрофа как фактор территориальной дезорганизации.

5. Проблемы территориальной организации населения в условиях военных действий.

6. Эпидемии как фактор территориальной дезорганизации населения.

7. Проблемы экстренной территориальной реорганизации населения в условиях экстремальной ситуации.

8. Процессы объединения российских регионов.

9. Ментально-территориальная модель «Святая земля».

10. Ментально-территориальная модель «Райский уголок».

11. Ментально-территориальная модель «Ад на земле».

12. Ментально-территориальная модель «Проклятое место».

13. Ментально-территориальная модель «Аномальная зона».

14. Ментально-территориальная модель «Спорная территория».

15. Ментально-территориальная модель «Мятежная территория».

16. Ментально-территориальная модель «Отрезанный ломоть».

17. Ментально-территориальная модель «Территория бедствия».

18. Ментально-территориальная модель «Территория болезни».

19. Ментально-территориальная модель «Terra incognita».

20. Формирование новых ментально-территориальных моделей в массовом сознании.

21. Военная ментально-территориальная модель «Непотопляемый авианосец».

22. Ментально-территориальная мега-модель «Однополярный мир».

23. Ментально-территориальная мега-модель «Многополярный мир».

24. Ментально-территориальная мега-модель «Глобальный мир».

25. Глобальная территория как поле геополитических игр.

26. Рейдеры – захватчики территории.

27. Пограничные споры в современном мире.

28. Этноконфессиональный фактор в территориальной организации населения РФ.

29. Заповедные земли России.

30. Мемориально-культурные комплексы РФ. 

31. Транспортная система России: проблема формирования оптимальной модели. 

32. Особенности территориальной организации населения РТ.
33. Казань тысячелетняя: проблемы территориальной трансформации.
Контрольные, реферативные и аналитические работы по актуальным проблемам ТОН строятся по следующему примерному плану:

1. Актуальность темы

2. Сущность проблемы

3. Основные понятия темы

4. Теоретические подходы к проблеме

5. Степень изученности темы в специальной литературе

6. Анализ современного состояния проблемы: трансформации и тенденции

7. Поиск путей решения 

Контрольные и аналитические работы по МТМ строятся по следующему примерному плану:

1. Основные параметры данной МТМ.

2. Истоки возникновения МТМ.

3. Эволюция МТМ в массовом сознании.

4. Влияние данной МТМ на организацию жизнедеятельности людей.

5. Возможности дальнейшей трансформации и коррекции МТМ.

6. Наиболее яркие характеристики МТМ.

7. 
Типичные примеры МТМ в России и/или в мире. 
Ориентировочные экзаменационные вопросы

1. Объект и предмет дисциплины «Территориальная организация населения». Основные категории.

2. Методы исследования территориальной организации населения.

3. Место дисциплины ТОН в системе социального знания, соотношение и взаимосвязи с другими науками.

4. Прикладной аспект знаний о территориальной организации населения. Практическое значение дисциплины для управленцев.

5. Основные принципы территориальной организации населения.

6. Уровни территориальной организации населения.

7. Примордиалистский подход к проблемам территориальной организации населения.

8. Конструкционистский подход к проблемам территориальной организации населения.

9. Концепция ноосферы В.И. Вернадского.

10.  Теория этногенеза Л.Н. Гумилева.

11.  Географический фактор в территориальной организации населения.

12.  Экономический фактор в территориальной организации населения.

13.  Исторический фактор в территориальной организации населения.

14.  Этнический фактор в территориальной организации населения.

15.  Конфессиональный фактор в территориальной организации населения.

16.  Климатический фактор в территориальной организации населения.

17.  Ментальный фактор в территориальной организации населения.

18.  Территория как объект потребления.

19.  Географические образы и ментальные территориальные модели.

20.  Естественные и искусственные территории. Виды и их соотношение.

21.  Территориальная организация населения в крупных городах.

22.  Урбанизация и проблемы территориальной организации.

23.  Административно-территориальное деление России: основные этапы и модели трансформации.

24.  Политико-административное и экономическое деление РФ.

25.  Правовые и ментальные основы политико-административного деления РФ.

26.  Принципы и основы современного экономического районирования территории России.

27.  Основы организации населения на местном, региональном и федеральном уровне в РФ.

28.  Понятие о регионе. Основные подходы к определению.

29.  Основные черты и функции регионов.

30.  Типология регионов РФ.

31.  Природно-ресурсный потенциал региона.

32.  Понятие о комфортности территории: основные параметры.

33.  Классификация регионов по уровню комфортности природных условий для человека.

34.  Оценка регионов России по уровню комфортности природных условий для проживания населения.

35.  Миссия региона: проблемы определения.

36.  Региональная политика: понятие, структура, основные направления.

37.  Основные теории региональной политики.

38.  Базовые принципы и основные положения региональной политики РФ.

39.  Методы государственного регулирования территориального развития.

40.  Понятие свободной экономической зоны и их роль в экономическом развитии регионов.

41.  Проблемы экономической безопасности регионов России.

42.  Экономическая безопасность РФ.

43.  Территориально-отраслевая структура экономики России.

44.  Территориальная организация сельско-хозяйственного комплекса России.

45.  География мировой промышленности и территориальные аспекты развития промышленности в России.

46.  Территориальная организация транспортной системы в России и за рубежом: приоритетные направления развития.

47.  Основные подходы к управлению народным хозяйством. Трудовые ресурсы: понятие, использование и особенности территориальной организации.

48.  Россия в системе международного разделения труда.

49.  Возрастная структура и занятость населения: современное состояние и тенденции в мире и РФ.

50.  Ментальный фактор в демографических и трудовых процессах.

51.  Основные факторы, определяющие динамику численности населения.

52.  Демографическая ситуация и особенности размещения населения РФ.

53.  Этноконфессиональный фактор в территориальной организации российского общества.

54.  Особенности регионального развития РТ. Миссия республики в РФ. Проблемы экономического и политического самоопределения.

55.  Уникальность этноконфессиональной среды в Поволжье и РТ. Особенности менталитета местных жителей.

56.  Районы кризисной экологии в зарубежных странах и России.

57.  Экологическая политика: сущность, этапы развития, приоритетные направления.

58.  Экологическая политика в России: тенденции и перспективы.

59.  Российское геополитическое пространство: современное состояние и приоритетные направления внешней экономической политики.

60.  Ментальная геополитика: внешняя и внутренняя. Место России в современном мире.

Заключение


«Территориальная организации населения» как учебная дисциплина охватывает самые различные сферы жизнедеятельности населения, связанные с территорией. Она интегрирует в себе достижения и наработки многих научных и учебных дисциплин. В систематическом комплексном изложении материалы данного пособия представили для изучения принципы, формы и методы, количественные и качественные параметры территории и населения, методики их определения и оценки, а также технологии их регулирования и управления, деятельность и взаимодействие территориально-хозяйственных комплексов, формирование и развитие геопространства, его отражение в массовом сознании и способы воздействия на него. Основополагающим в рассмотрении основных вопросов территориальной организации населения стал ментальный подход как инновационная методология современного анализа данного предмета. Приоритет в таком изучении отдается пониманию базовых принципов и закономерностей взаимосвязи мыслительной сферы и территориальной организации населения, что позволяет по-новому осветить существующие проблемы и подобрать ключи к их решению.

«Территориальная организации населения» является еще сравнительно молодой учебной дисциплиной, ее проблемами остаются недостаточная методологическая разработанность и системность в структурировании материала. Данное пособие закладывает основы для решения этих вопросов. Пока что дисциплина чаще всего носит описательный характер, ей не хватает фундаментальности, которая позволила бы объединить разрозненные материалы в единое целое. Поэтому при ее освоении стоит особое внимание уделять смежным и родственным наукам и дисциплинам, которые имеют более глубоко разработанные методологические подходы и фундаментальные основы, таким как «география населения», «демография», «социология», «теория управления», «этнография» и др.

Однако ТОН как учебная дисциплина базируется не только на учебниках, а в первую очередь отталкивается от самой жизни населения, повседневной, с ее постоянной динамикой территориальной трансформации. В целом же «территориальная организация населения» имеет большой потенциал развития, так как универсалистски пронизывает своим вниманием и познанием общих принципов и закономерностей все ключевые сферы и уровни человеческой жизнедеятельности. Можно предположить, что в скором времени ТОН перерастет узкие учебные рамки и пополнит список научных дисциплин.
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Рис. 11. Технологии преобразования и захвата территорий.
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Рис. 12. Виды территориального давления
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Рис. 8. Алгоритм механизма территориального давления и трансформации территории. 
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Рис. 7. Два уровня контроля над территорией СССР в один из периодов хрущевского правления.





 Рис. 6. Основные параметры многоуровневой информационной модели современной территории.
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Рис. 4. Уровни территориальной организации населения.





Микро-уровень. Уровень отдельного человека и малых социальных групп. Характерный пример – территориальная организация семьи. Один человек – это, конечно, не население, но это часть населения, своего рода отправная точка, базовая, самая элементарная частица, единица территориальной организации, ведь даже жилплощадь начисляют с расчетом на человека.





Мини-уровень. Территориальная организация населения на уровне муниципального и местного управления. Изучается в рамках различных специализированных дисциплин, таких как «социальный менеджмент» и т.д.





Миди-уровень. Срединный или региональный уровень, т.е. территориальная организация в пределах региона как составной части государства. Изучается в основном в рамках дисциплины «регионоведение».





Макро-уровень. Государственный уровень территориальной организации населения, т.е. в границах отдельного государства, нации. Изучается множеством наук, которые комплексно складываются в такую область знания, как «государствоведение».





 Мега-уровень. Уровень глобального мира, геополитической организация групп стран, межгосударственных регионов. Соответственно изучается в основном в рамках «геополитики».





	Рис. 3. Поэтапный процесс территориальной организации населения и общества
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Рис. 2. Дуальный алгоритм преобразования населения в общество.





Насилие





Общественный договор





Насилие





 Общество





ПТ < ИТ





Свои объекты на чужой территории





Сильные





Слабые





Слабые





Рис. 13. Виды своих объектов относительно чужой территории.





Рис. 14. Схема блокирования объекта посредством специально организованных групп населения





Рис. 15. Схема поэтапной территориальной дезорганизации и перехвата функций управления у официальных органов власти





Рис. 16. Блокирование и создание дезорганизующей


агрессивной среды вокруг VIP-объектов с последующим их захватом.





Естественная территория





►





Человеческий труд





►





Искусственная территория





производительные силы и средства производства (материалы  и орудия)





Рис. 17. Схема перевода естественных территорий в искусственные.
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Рис. 18. Схема базового размещения разнокачественных территориальных зон в большинстве современных крупных городов
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Рис. 19. Действие ментального механизма распознавания «свой-чужой» относительно территории
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Рис. 5. Базовое моделирование территорий в координатах информации и коммуникации.





Рис. 27. Функциональная организация управления территориями и населением по принципу «перевернутой пирамиды».








Рис. 28. Распределение функций и полномочий в территориальном  управлении по принципу «правильной пирамиды» 





Рис. 29. Модель регулирования территориальной организации с базового уровня





Рис. 30. Технологическая модель формирования ментальной геополитики





Рис. 31. Схема деструктивного воздействия на социоментальное ядро и защиты от него





Рис. 32. Схема формирования глобальной социокультурной среды





Рис. 33. Схема моделирования глобальной социокультурной  среды со стороны США





Рис. 34. Современная модель глобальной организации мира





Рис. 35. Минимальная степень геополитического сближения двух обществ по социокультурному параметру





Рис. 36. Вторая степень сближения двух обществ по двум ментальным параметрам.





 Рис. 37. Ментальная степень сближения, способствующая формированию союзнических отношений между населением разных  территорий





Рис. 38. Общность базовых ценностей ведет к наивысшей степени сближения между территориями





Рис. 39. Схема ментального геополитического взаимодействия базового  общества №1 с остальными





Рис. 40. Механизм опосредованного ментального влияния
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